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Ozet

Bu c¢aligmada egitim felsefesinde vatandaslik diigiincesini temellendiren hukuksal diizlemin incelenmesi
amaclanmaktadir. Egitim felsefesi baglaminda vatandaslik diislincesi ¢ergevesinde diizen kavramina karsi
olarak beliren diizensizlik konusu Bati siyasal felsefesinin temelinde yer alan bilesenlerden biri olarak en

onde gelen korkular arasinda bulunmaktadir. Siyasal diisiiniirler, On yedinci ylizyi1ldaki sosyal sdzlesmeyle
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Egitim Felsefesinde Vatandashk Diisiincesini Temellendiren Hukuksal Diizlemin Incelenmesi

alakali teorilerden bugiiniimiize dek devam edegelen uzun soluklu devirde diizen problemiyle bogusmak
suretiyle, insan yagsaminin karmasaya siiriiklenmesini engellemek i¢in bazi yontemlere bagvurmustur.
Hukukun {istiinliigli demokrasi ilkeleriyle yonetilen iilkelerde nerede ise kutsallik ol¢iisiinde degerli
goriinen anayasal ilkeselliktir. Bunun temel bileseninde hukuk anlayisinin idarede bulunmasi prensibi
bulunmaktadir; vatandas hukukun {istiinliigli anlayisinin igersinde yer alir ve hig bir kisi ve kamu personeli
bunun haricinde kalamaz. Hukukun {istiin olmasi anlayigsinin ilkesel anlamda uzun vadeli bir mazisi
bulunmaktadir ve bu anlayis 6zgiirliikk¢ii hukuk teorilerinden kaynaklanmaktadir. Sosyal bilim insanlar1 bu
anlamda bugiiniimiize dek gelen ¢izgisellikte bu anlayisi siirdiirmiislerdir. Orijinal manasiyla hak terimi,
soyluluk, ruhbanlik ve tabiiki krallarin tanrisal haklarinda oldugu sekliyle kuvvet ve kudreti ifade
etmektedir. Bunun ile beraber terim ¢agdas donemlerde uygun bir bicimde karsiliga tabi olma ve fiil
yapabilmek hékki ve saldhiyetleri manasinda kullanilmaktadir. Héklar fikrinin kiiresel kabuliiniin
bulundugunu belirtmek miimkiin goriinmese de bir ¢ok cagdas siyasal diisiiniir fikrini hak ve salahiyet
kavrami agisindan belirtmekte her hangi bir sorun bulmamistir. Bu baglamda hak, esitlikler ve sosyal
adaletler gibi baska siyasi terimlerden daha az tartigilmasi gereken konular arasinda yer almistir. Yalniz

haklarm yaslandig1 temel ve kimin ne tiir haklara haiz olmas1 gerektigi hususunda daha az uzlagim vardir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Felsefesi, Vatandaslk Diisiincesi, Hukuksal Diizlem, Sosyal Haklar

Examination of the Legal Plane that Bases the Idea of Citizenship in the Philosophy of Education
Abstract

In this study, it is aimed to examine the legal plane that bases the idea of citizenship in the philosophy of
education. In the context of educational philosophy, the issue of Decadence, which appears in opposition
to the concept of order within the framework of citizenship thought, is among the most prominent fears as
one of the components that are at the heart of Western political philosophy. Political thinkers have resorted
to some methods to prevent human life from being dragged into chaos by grappling with the problem of
order in a long-term period that has continued from theories related to the social contract in the seventeenth
century to today. The rule of law is a constitutional principle that seems to be valued to the extent of sanctity
wherever it is in countries governed by the principles of democracy. The main component of this is the
principle that the understanding of law should be in the administration; the citizen is included in the
understanding of the rule of law, and no person and public personnel can remain outside of it. The
understanding of the rule of law has a long-term history in a principled sense, and this understanding stems
from libertarian legal theories. In this sense, social scientists have maintained this understanding in the

linearity that has come down to our day. In its original sense, the term right refers to the power and power
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as it is in the divine rights of nobility, clergy and, of course, kings. Together with this, the term is used in
modern times in the sense of the right and authority to be subject to reciprocity and to be able to perform
acts in an appropriate manner. Although it does not seem possible to state that there is a global acceptance
of the idea of rights, many contemporary political thinkers have not found any problem in stating their idea
in terms of the concept of rights and authority. In this context, rights, Decencies and social justice have
been among the issues that need to be discussed less than other political terms. However, there is less

consensus on the basis on which rights are based and who should have what kind of rights.

Key Words: Philosophy of Education, Citizenship Thought, Legal Plane, Social Rights

Giris

Egitim felsefesi diizleminde kavramsal manada hukuk degisik manalara gelecek bicimde

kullanilmaktadir. Tlkin tammlayic 6zelligi yer alan bilimsel yasalar bulunmaktadir (Caylak, 2015).

Bu yasalar sosyal ve dogal ¢evre yagamindaki diizenlilik ve zorunluluk arz eden davranislari
tanimlama amaciyla kullamlmaktadir. En tipik 6rnegi tabiat biliminde fizikg¢ilerce kullanilan

termo-dinamizm ve kinetik yasalarinda goriinebilmektedir (Sarigil, 2011).

Diizen kavramina karsi olarak beliren diizensizlik konusu Bati siyasal felsefesinin temelinde yer

alan bilesenlerden biri olarak en 6nde gelen korkular arasinda bulunmaktadir (Ozdemir, 1990).

Siyasal diisiiniirler, On yedinci yiizyildaki sosyal sozlesmeyle alakali teorilerden bugtiniimiize dek
devam edegelen uzun soluklu devirde diizen problemiyle bogusmak suretiyle, insan yasaminin

karmasaya siiriiklenmesini engellemek igin baz1 yontemlere bagvurmustur (Lewis, 2007).

Siyasi tartismalarla ilgili kavramlar, calisma, egitim, kiirtaj, yasam, ifade 6zgiirligl, miilkiyet
hakki gibi hakla ilgili hususlarin egemenliginde bulunmaktadir. Hak fikri giindelik hayatta ¢ok
mithim bir kavramdir (Caylak, 2015).

Orijinal manastyla hak terimi, soyluluk, ruhbanlik ve tabiiki krallarin tanrisal haklarinda oldugu
sekliyle kuvvet ve kudreti ifade etmektedir. Bunun ile beraber terim ¢agdas donemlerde uygun bir
bigimde karsiliga tabi olma ve fiil yapabilmek hakk: ve salahiyetleri manasinda kullanilmaktadir

(Sarigil, 2011).
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Haklar fikrinin kiiresel kabuliiniin bulundugunu belirtmek miimkiin gériinmese de bir ¢ok ¢agdas
siyasal diisliniir fikrini hak ve saldhiyet kavrami agisindan belirtmekte her hangi bir sorun

bulmamustir (Caylak, 2015).

Yikiimliilikler bir bicimde eylemlerde bulunmak gerekliligini ve gorevini ifade etmektedir.
Sosyal bilimciler her hangi bir seyi yapmak konusunda zorlayarak yiikiimlii olma ile ahlaki 6dev

seklinde her hangi bir seyi yapmak yiikiimliiliigii arasinda ayrimlar yapmaktadir (Ozdemir, 1990).

Bankada c¢alisan kasiyer birinin elinde silah bulunan birine paray1 verme zorunda kalmasi birinci
mana igersinde degerlendirilir iken, bu kisinin ikinci manaya gore her hangi hig bir yiikiimliilik

altina girmemesi s6z konusudur (Caylak, 2015).

Vatandaslik teriminin kdkenini Antik Yunan’da ve o donemin siyasal diislincesinde aramak

gerekir. Bu durumu Roma donemine geldigimizde i¢sellesmis sekilde bulmaktayiz (Lewis, 2007).

Vatandaslik aym zamanda cumbhuriyetcilik anlayisinin ve bu siyasal gelenegin en merkezi
konularindan birisidir. Basitce bir ifadeyle vatandaslik siyasi bir toplulugun héklarla ve

yukiimliiliikler ile donatilms tiyeligidir (Sarigil, 2011).

Vatandaglik bu manada mukayeseli haklarla ve yiikiimliiliikler ile biribirine baglanmis bireyle

kamu arasindaki iliskiselligi temsil eder (Caylak, 2015).

Kavramin tam anlamiyla demokratik toplum ilkelerinin ve demokrasi geleneginin kokleri Antik
Yunan toplumuna dek uzansa da demokrasi sorunu on dokuzuncu asra dek siyasal diisiiniirlerce
genis bir perspektiften ele alinarak incelenmistir on dokuzuncu yiizyila dek demokrasi genellikle
aydinlanmamus olan ve cahil kalmis olan yiginlarin idaresi seklinde genel kabul gorerek nedense

reddedilmistir (Y1lmaz, 2006).

Hukuk

Kavramsal manada hukuk degisik manalara gelecek bigimde kullanilmaktadir. ilkin tanimlayici

ozelligi yer alan bilimsel yasalar bulunmaktadir. Bu yasalar sosyal ve dogal ¢evre yagamindaki
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dizenlilik ve zorunluluk arz eden davranislar1 tanimlama amaciyla kullanilmaktadir (Sarigil,
2011).

En tipik 6rnegi tabiat biliminde fizikg¢ilerce kullanilan termo-dinamizm ve kinetik yasalarinda

goriinebilmektedir (Caylak, 2015).

Sosyal kuramci bilim insanlarn yasa terimini bu manada diizenlilik ve zorunluluk arz eden davra-

niglar1 tanimlama amaciyla kullanmistir (Inalcik, 1993).

Ekonomi teorisinin temeli ve 6zelinde arz ve talep yasalart bulunmaktadir goriisiiyle sosyal

bilimcilerin tarihi ve sosyal gelisimin yasasini agiklifa vurmustur varsayimini bu teorik temele

misal verilebilir (Ozdemir, 1990).

Degisik bir diger yaklasimsa hukuk normunu genellik ile davranigsal kaliplarin standardinin

uygulanimina yarayan aragsal bir 6zellik seklinde gérmektedir (Caylak, 2015).

Sosyal bilimciler, ananevi topluluklarda yer alan gayri resmi siiregten ¢agdas topluluklara 6zgii
resmi hukuksal sisteme dek cesitli hukuki sekillerin orgiitlenilmis topluluklarda bulunan

uygulanimlarini tespit etmistir (Sarigil, 2011).

Siyaset bilimcileriyse biraz daha karmasik anlami ile hukuku, yalniz ¢agdas topluluklara 6zgii ve
onu bagka topluluksal kurallardan farklilastiran degisik bir toplumsal kurum seklinde goérme

egilimindedir (Inalcik, 1993).

Hukukun {istiinligli demokrasi ilkeleriyle yonetilen iilkelerde nerede ise kutsallik Ol¢iisiinde
degerli goriinen anayasal ilkeselliktir. Bunun temel bileseninde hukuk anlayisinin idarede
bulunmasi prensibi bulunmaktadir; vatandas hukukun iistlinliigli anlayisimn igersinde yer alir ve

hig bir kisi ve kamu personeli bunun haricinde kalamaz (Caylak, 2015).

Hukukun {istlin olmas1 anlayisinin ilkesel anlamda uzun vadeli bir mazisi bulunmaktadir ve bu

anlay1s 6zgiirliik¢ii hukuk teorilerinden kaynaklanmaktadir (Ozdemir, 1990).

Sosyal bilim insanlar1 bu anlamda bugiiniimiize dek gelen ¢izgisellikte bu anlayis1 stirdiirmiislerdir

(Sangil, 2011).

268



Egitim Felsefesinde Vatandashk Diisiincesini Temellendiren Hukuksal Diizlemin Incelenmesi

Ayni bilim insanlar1 ve 6zgiirliik¢iiler hukuku bireye baski araci olarak yaptirilan bir 6ge olmaktan

daha ziyade 6zgiirliik normlarinin garantorleri seklinde degerlendirmistir (Lewis, 2007).

Hukuki korunma olmamasinda toplulugun her bir ferdi digerinin daimi tehditlerine maruz

kalacaktir (inalcik, 1993).

Kontrolii saglanmayan insanlarin davranig kaliplart barbarlik, bir nevi tabii hal olarak tasvir
edilmektedir. Bu neden ile hukuk normunun ana gayesi yasami, 6zgiirligii ve miilkiyeti, yani

kisacasi tiim temel insan haklari normlarim korumaktir (Caylak, 2015).

Duzen

Duzen kavramina karsi olarak beliren diizensizlik konusu Bat1 siyasal felsefesinin temelinde yer

alan bilesenlerden biri olarak en 6nde gelen korkular arasinda bulunmaktadir (Sanigil, 2011).

Siyasal diisiiniirler, on yedinci ylizyildaki sosyal sozlesmeyle alakali teorilerden bugiiniimiize dek
devam edegelen uzun soluklu devirde diizen problemiyle bogusmak suretiyle, insan yasaminin

karmasaya siiriiklenmesini engellemek icin baz1 yontemlere basvurmustur (Inalcik, 1993).

Diizenin bizatihi kendisi olmadan insanligin yagamu, yalnizlik, acizlik, kotiiliik, vahsilik ve kabalik

olarak karsimiza ¢ikacaktir (Sangil, 2011).

Bu sekilde korku duyulan ve giindelik dilde anarsi seklinde ifade edilen diizensizlik, kargasa ve

siddet gibi manalar yiiklenilmesinde acik¢a gérme miimkiindiir (Ozdemir, 1990).

Bu nedenlerden 6tiirii diizen terimi siyasal diisiiniirlerden tamamiyla kosulsuz bir sekilde katki
bulmus, desteklenmis ve simdiye dek temel anlamda kaosu, kargasayi, yani kisaca diizensizlik

olmas1 gerektigi diisiincesini ortaya koyan hig bir diisiiniir ortaya ¢tkmamistir (Inalcik, 1993).
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Adalet

Adalet iki bin senelik tarihi siire¢ icersinde siyasal felsefenin ana konular1 arasinda yer almstir.
Siyasal diisliniirler yiizyillar siiresince iyi toplulugu, adaletli topluluk seklinde gostermislerdir

(Caylak, 2015).

Adalet kavraminin nasil ve ne sekilde tam manasiyla ne oldugu konusunda gercek bir soz birligi
mevcut degildir. Giindelik kullanimda adalet muglak bir bicimde insaf, hak, ahldken dogru
diiriistliik manalarinda kullanilir (Sarigil, 2011).

Adalet ahlaki olan norm bir terimdir. Adil ayn1 zamanda ahlaken iyi olan; adaletsizse ahlaken kotii
olan demektir. Ancak adalet yalmz ahlak manasina gelmez, 6zellik ile miikafat ve ceza dagitimiyla

alakal1 belirli ahlaki kararlan tammlar (Ozdemir, 1990).

Adalet her kese hak ettigini verebilmektir. Yalniz ‘hdk etmenin ne oldugunu belirleme zor bir
ugrastir. Bu neden ile adalet, 6zge olarak ve 0z itibari ile tartisilmasi gereken kavramsal

kategorinin en temel misallerinden biridir (Sartre, 1999).

Adalet terimi temel anlamda dagitim anlayisini ifadeye yarar. Yalniz ne dagittig1 net degildir.

Adalet kavramiyla ne tip 6diiliin ve cezanin kast edildigi agik degildir (Lewis, 2007).

Adalet bir seyin dagitimi durumunda mevzu bahis olabilmektedir: Servetin, gelirin, bos zamanin,

Ozgiirliigiin, arkadasligin, cinselligin, isteklerin gibi (Caylak, 2015).

Adalet terimi burda adi gecen misallerden her birisine uygulanabilmektedir. Mesela, maddi
servetlerin adaletli bigcimde dagitimi durumuna taraftarlik gosterenler cinsel arzular veya diirtiiler

hususundaki adalet dagitimi durumunu bagka sekilde degerlendirebilmektedir (Sarigil, 2011).
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Sosyal Haklar

Orijinal manasiyla hak terimi, soyluluk, ruhbanlik ve tabiiki krallarin tanrisal haklarinda oldugu
sekliyle kuvvet ve kudreti ifade etmektedir. Bunun ile beraber terim ¢agdas donemlerde uygun bir
bigimde karsiliga tabi olma ve fiil yapabilmek hakki ve salahiyetleri manasinda kullanilmaktadir

(Sartre, 1999).

Haklar fikrinin kiiresel kabuliiniin bulundugunu belirtmek miimkiin gériinmese de bir ¢ok ¢agdas
siyasal diisliniir fikrini hdk ve saldhiyet kavrami acisindan belirtmekte her hangi bir sorun

bulmamustir (Sarigil, 2011).

Bu baglamda hak, esitlikler ve sosyal adaletler gibi bagka siyasi terimlerden daha az tartisiimasi
gereken konular arasinda yer almistir. Yalmz héaklarin yaslandigi temel ve kimin ne tiir haklara

haiz olmasi gerektigi hususunda daha az uzlasim vardir (Caylak, 2015).

Hukuki haklar yasalar ile taninmis ve mahkemeler tarafindan takip edilen haklardir. Bir ¢cok hukuki
héak ahlaki olarak kabul edilmedigi halde senelerce yiiriirliikte kalabilmektedir (Yilmaz, 2006).

Sosyal bilimciler ve hukuk adamlar1 temel anlamda hukuki hakki 5 boliime ayirmaktadir.

1. Birinci, kisilere ayricaliklar ve 6zgiirliikler saglayan haklardir. Bu haklar kisilere yiikiimliiliikler

getirmemektedir ve kisileri her hangi bir seyi yapmak hususunda serbest birakmaktadir.

2. Ikinci, kisilerin baska kisinin saldirisindan masum olmasi hakkinda goriinebilecegi seklide,

kisinin mukayeseli ylikiimliiliiklerine dayanan taleple ilgili haklardir.
3. Ugiincii, kanuni olarak taninan kuvvet ve yetkiler olarak karsimiza ¢tkmaktadar.

4. Dordiincii, gocuklarin, yaglilarin ve engellilerin zoraki islerden muafiyetlerine dayanan, askerlik

mesleginden muafiyet saglanmasi, agir islerde ¢alistirilmalarinin yasak olmasidir.
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5. Besincisi, bedenen katlanamayacaklar1 bazi yiikiimliiliklerden muaf olma misallerinde
goriinecegi bigimde kisilerin digerlerinin kuvvetine konu olmaktan bigane kalmasi manasindaki

muafiyetleri ifade etmektedir (Y1ilmaz, 2006).

YukumlulUkler

Yiktimlilikler bir bigimde eylemlerde bulunmak gerekliligini ve gorevini ifade etmektedir.
Sosyal bilimciler her hangi bir seyi yapmak konusunda zorlayarak yiikiimlii olma ile ahlaki 6dev

seklinde her hangi bir seyi yapmak yiikiimliiligii arasinda ayrimlar yapmaktadir (Caylak, 2015).

Bankada ¢alisan kasiyer birinin elinde silah bulunan birine paray1 verme zorunda kalmasi birinci
mana icersinde degerlendirilir iken, bu kisinin ikinci manaya gore her hangi hig¢ bir yiikiimliiliikk

altina girmemesi s6z konusudur (Sarigil, 2011).

Bu ayrimi hukuki ve ahlaki sorumluluklarin ayrimlarinda gérme miimkiindiir. Misal olarak, vergi
diizenli 6deme ve bagkaca yasa ve normlara uyma gibi hukuki yiikiimliiliikk ve yaptirimlar cezal

sistemce desteklenerek mahkemede uygulanmaktadir (Sartre, 1999).

Bu gibi yiikiimliiliik anlayislan basitce bir sag duyuya dayanir. Ister dogru olsun isterse de yanlis

olsun, yasalara cezanin korkusuyla uyulmaktadir (Ozdemir, 1990).

Ahlaki olan yiikiimliiliiklereyse makul oldugu ve kabul edilebilir oldugu i¢in degil, fakat hakli ve
ahlaken dogru oldugu ve kabul edilmesi gerektigi i¢in uyulmaktadir (Lewis, 2007).

Bir manada hak ve yikimlalikler madalyonun iki yuzu gibidir. Hak sahibi olmak genellik ile
diger bir kisinin s6z konusu hakkinin karsiligin1 yapmak ve ona saygi gostermek manasinda

yiikiimliiliik altina girmesini ifade etmektedir (Caylak, 2015).

Hak kavrami devletin iizerine agir yikimliliikler getirmektedir ayn1 zamanda. Misal olarak,
yasam hakkinin kabul edilmesi durumunda devlet kamusal diizeni ve sahis giivenligini giivence

altina alma zorunda kalacaktir (Tungay, 1999).
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Bu anlamda karsimiza ¢ikan normatif hukuk kurallarindan negatif® haklar devlet giicilinii
sinirlamak yiikiimliiliigi getirir iken pozitif haklar devlete ekonomi yasami yonetmek ve ¢ok

cesitli sosyal hizmetler sunmak gorevini yiiklemektedir (Sarigil, 2011).

Vatandashk

Vatandaslik teriminin kdkenini Antik Yunan’da ve o donemin siyasal diisiincesinde aramak

gerekir. Bu durumu Roma donemine geldigimizde igsellesmis sekilde bulmaktayiz (Lewis, 2007).

Vatandaglik aym1 zamanda cumbhuriyet¢ilik anlayisinin ve bu siyasal gelenegin en merkezi
konularindan birisidir. Basitge bir ifadeyle vatandaslik siyasi bir toplulugun haklarla ve

yiikiimliiliikler ile donatilmus iiyeligidir (Sarigil, 2011).

Vatandaslik bu manada mukayeseli haklarla ve yiikiimliiliikler ile biribirine baglanmis bireyle

kamu arasindaki iligkiselligi temsil eder (Caylak, 2015).

Vatandaghigin bu iligkiselligin tabiatinin ne oldugu hususunda kayda deger tartismalar ve ihtilaflar
da mevcuttur. Misal olarak bazilar1 vatandasligi hukuki bir statiiye baglamak suretiyle tarafsiz
bicimde tanimlar iken bazilar1 da onun aidiyetin ve sadakatin duygusunu ifade eden kimlik

seklinde oldugunu diistinmektedir (Tungay, 1999).

Her ne 6lgiide olursa olsun vatandaslik bir ¢ok kuramcinin kabul ettigi sekliyle politika {stii
gorinse de wuygulamada biribiriyle rekabet eden vatandashk kavramlastirmalarinin da

bulundugunu belirtmek miimkiindiir (Caylak, 2015).

Sonug

Sonug olarak, sosyal bilimciler, ananevi topluluklarda yer alan gayri resmi siirecten cagdas
topluluklara 6zgii resmi hukuksal sisteme dek ¢esitli hukuki sekillerin 6rgiitlenilmis topluluklarda

bulunan uygulanimlarini tespit etmistir (Sarigil, 2011).
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Siyaset bilimcileriyse biraz daha karmagik anlami ile hukuku, yalniz ¢agdas topluluklara 6zgii ve
onu baska topluluksal kurallardan farklilagtiran degisik bir toplumsal kurum seklinde gérme

egilimindedir (Inalcik, 1993).

Diizen kavramina karsi olarak beliren diizensizlik konusu Bati siyasal felsefesinin temelinde yer

alan bilesenlerden biri olarak en 6nde gelen korkular arasinda bulunmaktadir (Sangil, 2011).

Diizenin bizatihi kendisi olmadan insanligin yagamu, yalnizlik, acizlik, kétiiliik, vahsilik ve kabalik

olarak karsimiza ¢ikacaktir (Sangil, 2011).

Bu sekilde korku duyulan ve giindelik dilde anarsi seklinde ifade edilen diizensizlik, kargasa ve
siddet gibi manalar yiiklenilmesinde agik¢a gorme miimkiindiir. Adalet terimi temel anlamda
dagitim anlayisini ifadeye yarar. Yalniz ne dagittigi net degildir. Adalet kavramiyla ne tip 6diiliin
ve cezanin kast edildigi agik degildir (Lewis, 2007).

Adalet bir seyin dagitim1 durumunda mevzu bahis olabilmektedir: Servetin, gelirin, bos zamanin,

ozgiirliiglin, arkadagligin, cinselligin, isteklerin gibi (Caylak, 2015).

Adalet terimi burda adi gegen misallerden her birisine uygulanabilmektedir. Mesela, maddi
servetlerin adaletli bicimde dagitimi durumuna taraftarlik gosterenler cinsel arzular veya diirtiiler

hususundaki adalet dagitimi durumunu baska sekilde degerlendirebilmektedir (Sarigil, 2011).

Hak ve yiikiimliiliikkler madalyonun iki yiizli gibidir. Hak sahibi olmak genellik ile diger bir kiginin
s06z konusu hakkinin karsiligim yapmak ve ona saygi gostermek manasinda yiikiimliiliikk altina

girmesini ifade etmektedir (Caylak, 2015).

Hak kavrami devletin iizerine agir yiikiimliliikler getirmektedir ayn1 zamanda. Misal olarak,
yasam hakkinin kabul edilmesi durumunda devlet kamusal diizeni ve sahis giivenligini glivence

altina alma zorunda kalacaktir (Tungay, 1999).

Vatandaslik teriminin kdkenini Antik Yunan’da ve o donemin siyasal diisiincesinde aramak

gerekir. Bu durumu Roma donemine geldigimizde i¢sellesmis sekilde bulmaktayiz (Lewis, 2007).

Vatandasglik aym1 zamanda cumbhuriyet¢ilik anlayisinin ve bu siyasal gelenegin en merkezi
konularindan birisidir. Basitce bir ifadeyle vatandaslik siyasi bir toplulugun héklarla ve

yukiimliiliikler ile donatilmis tiyeligidir (Sarigil, 2011).
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Vatandaslik bu manada mukayeseli haklarla ve ytlikiimliilikkler ile biribirine baglanmis bireyle

kamu arasindaki iligkiselligi temsil eder (Caylak, 2015).

Bu anlamda karsimiza ¢ikan normatif hukuk kurallarindan negatif® haklar devlet giicilinii
sinirlamak  ytkiimliiliigii getirir iken pozitif haklar devlete ekonomi yasami yonetmek ve ¢ok

cesitli sosyal hizmetler sunmak gorevini yiiklemektedir (Sarigil, 2011).
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