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Ozet

Kitle iletisim araclarmin en yaygimi olan televizyon aksam kusagindaki dizilerle etki alanmm
genisletmektedir. Son yillarda Tiirk kamuoyunda bu dizilerden en etkilisi olarak gosterilen Kizilcik Serbeti
bircok soru iiretmis aynm1 zamanda modernite, geleneksellik, dindarlik, muhafazakarlik gibi ¢eligkili
goziiken kavramlara sosyolog olarak cevaplar aramamiza kap1 agmistir. Bu ¢aligmanin temel arastirma
sorusu miitedeyyin kimligin nasil mekan duygusu irettigine ve mekanin yansimasi olan giindelik hayat
pratiklerine dayanmaktadir. Karsilasmalarin, farkliliklarin ve dontisiimiin alani olan kentsel mekan
aragtirma sorusunun merkezindedir. Bu soruya cevap niteliksel arastirma yontemlerinden tematik analizle
aranmistir. 2022 yilinda yayin hayatina baglayan dizinin simdiye kadar yayimlanan tiim bdliimleri

LR A3

izlenmistir. Bulgular “6zel alan- kamusal alan: ¢oklu mekansallik duygusu”, “toplumsal cinsiyet ve mekan
iliskisi”, “mekan duygusunun ingasinda sosyal sermayenin anlami ve tiiketim iligkileri” bagliklar1 altinda
tartistlmistir. Kiiltiirel kodlar, toplumsal cinsiyet, sinifsal farkliliklar, sosyal baglar, kusaklararasi farklar
ayn1 mekan duygusu yerine ¢oklu mekan duygusu iiretmektedir fakat miitedeyyin kadin ve miitedeyyin
erkek temsiliyeti bakimindan farklar bulunmaktadir. Kadinlara hem dini sembollerin ve yasam tarzinin
tasinmasi, yansitilmasi, korunmasi noktasinda sorumluluk verilmekte hem de onlardan ataerkil kodlarin
yukiimliilikleri beklenmektedir. Kentsel mekan bu anlamda esitsizliklerin siirdiiriildiigii ve yeniden

uiretildigi bir alan haline gelmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mekan, toplumsal cinsiyet, kultir, medya
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Spatial Projection of the Devout Urban Identity: The Example of the Cranberry Sherbet TV Series
Abstract

Television, the most effective mass media, is expanding its influence with TV series. In recent years,
Kizilcik Serbeti, which has been shown as the most influential of these TV series in the Turkish public, has
produced many questions and also opened the door for sociologist to search for answers to seemingly
contradictory concepts such as modernity, tradition, religiosity and conservatism. The main research
question of this study is based on how the religious identity produces a sense of place and the daily life
practices that are the reflection of the space. Urban space, which is the place of interactions, differences
and transformation, is at the center of the research question. To answer this question thematic analysis was
used as a qualitatvive research method. All episodes of the series, which started broadcasting in 2022, have
been watched so far. The findings were discussed under the titles of "private space-public space: sense of
multiple spatiality”, "gender and space relationship™, "the meaning of social capital in the construction of
the sense of space and consumption relations”. Cultural codes, gender, class differences, social ties,
intergenerational differences produce multiple sense of place instead of the same sense of place, but there
are differences in terms of the representation of religious men and women. Women are given the
responsibility of carrying, reflecting and protecting religious symbols and lifestyle, and they are expected
to be responsible for patriarchal codes. In this sense, urban space becomes an area where inequalities are
maintained and reproduced.

Keywords: Place, gender, culture, media

1.GIRIS

Kitle iletisim araglar1 toplumun iletisim anlaminda biitiinliikli ¢ergeve kurmasinda etkili bir araca
doniismekte ve televizyon bu araglarin en etkilisi olarak giiniimiizde hala varligin siirdiirmektedir
(Baloglu, 2019). “Televizyon, gorsel-isitsel etkileri ve ulasilabilirligi sebebiyle medyanin en
onemli pargalarindan birisi iken, televizyon dizileri ise yiiksek izlenilirlikleri ve giindelik yasamin
bir parcasi olarak kabul gérmeleri sayesinde kiiltiirel agidan 6n plana ¢ikmaktadirlar” (Bilis ve
digerleri, 2018: 410). Giindelik hayata dair tespitlerin, yasam bi¢imlerinin, toplumsal kodlarin
sunuldugu diziler bu anlamda 6nemlidir ve ait oldugu toplumun kiiltiirtine ve kimliklerine dair
ipuglart vermektedir.

Bu aragtirmanin temel kavrami olan “mekan duygusu” liretim siireci hem kiiltiir hem de kimlikten
bagimsiz degildir ve popiiler kiiltiir aygit1 olan TV dizileri ile hem goriiniir kilinir hem de o

kiiltiirlin sorgulanmasina bazen de yerlesmesine katkida bulunur. Bu ¢alisma Kizilcik Serbeti
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dizisinde temsil edilen miitedeyyin kentli kimliginin {irettigi mekan duygusunu sosyolojik bir
perspektifle anlamaya yoneliktir. Burada temel olan mekan duygusunun nasil tretildigidir ve bu
iiretim siirecinde toplumdaki kiiltiirel farkliliklarin ve kimliklerin nasil etkili olduguna cevaplar
aranmaktadir. Mekan duygusu calismada yer duygusu ile ayni anlamda kullanilir ve yer (mekan)
duygusunun bilesenleri genellikle sunlari igerir (Turner ve Turner: 2006: 207):

e Ortamin fiziksel 6zellikleri;

e Anilar ve anilar da dahil olmak {izere etki ve anlamlar ¢cagrisimlarin yani sira ¢agrisimlar ve
ifadeler durumlar;

e Mekanin sagladig faaliyetler;

e Yerle iliskili sosyal etkilesimler.

Bu ozellikler mekanin sadece fiziksel degil sosyal, ekonomik, Kkiiltiirel, pratiklere dayanan,
sembolik, cinsiyete dayali, bes duyuya bagli, hafiza ile iliskili degiskenlerle insa edildigini iddia
eder ve calismada mekan diye adlandirdigimiz kavram tiim bu bilesenleri icerir. Bu mekan kentsel
mekandir ve heterojenligin, doniistimiin, farkliliklarin, karsilagmalarin mekanidir.

Calisma niteliksel arastirma yontemlerinden tematik analize dayanir. Mekanin yukarida sayilan
ozellikleriyle {i¢ temel tema tespit edilmis ve arastirmada derinlemesine tartisilmistir. Bu temalar

coklu mekansallik, toplumsal cinsiyet, sosyal sermaye ve tiikketimdir.

2.KULTUR, KIMLIiK VE MEKAN ARASINDAKI iLiSKi

Kiiltlir kavrami farklt disiplinler tarafindan kullanilan bu sebeple hem giindelik hayatta hem de
bilimsel olarak farkli anlamlar ve igerikler iireten bir kavramdir. Bu sebeple kapsayici bir tanim
onemlidir (Lembet, 2012) ve sosyolojik bir tahayyll hayatidir. Karmasik tanimlar1 olan kiiltiirii
kategorik bir sekilde toplayan Eagleton’a gore bu kavramin dort temel tanim vardir (2021 15):
.Sanatsal ve diisiinsel eserler toplami;

.Ruhsal ve zihinsel gelisim siireci;

Insanlarin yasamlarina yén veren degerler, gelenekler, inanglar ve simgesel pratikler;

.Biitiin bir yasam tarzi.

Son iki tanim sosyolojik bir bakis agisiyla kritik bir noktaya oturmaktadir. Bu noktadan
baktigimizda (Aydin, 2020):

+ Kiiltiir; dil, inang, deger, norm ve davranislar ile nesilden nesile aktarilan bir biitiindiir.
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* Bir toplumda yasayanlarin 6grendikleri ve paylastiklar1 her seyi kapsar.
* Bir toplumun yasam bigimidir.

Bu noktada, kiiltiire toplumsal bir sistemin niteligi olarak yaklagsmak onemlidir. Toplumsal yap1
eylemli bireysel insanlarin toplumsal davranislarindan olusur. Bu nedenle kiiltiir incelemelerinde
toplumsal bir yap1 igerisinde birbiriyle birlesmis belirli kisiler kiimesinin davranis eylemlerine
odaklanmak fonksiyoneldir. Toplumsal yapinin 6nemine yonelten bu yaklasim bizi daha derin bir
kiiltiir ve toplum iligkisi analizine itmektedir. Kiiltiir, bir toplumda paylasilan ortak iirtinlerdir.
Toplum ise, ortak kulturi paylasan ve birbirleriyle etkilesimde bulunan insanlardan olusur
(Koktiirk, 2020). Bu anlamda, kiiltiir ve toplum arasindaki iliski ickindir, diyalektiktir. Yani hem
kiiltlir toplumu tiretir hem de toplum kiiltiirii iiretir ve doniistiiriir. Bu sebeple kiiltiir ayn1 zamanda
tarihseldir, iliskiseldir.

Fakat sadece toplumsal yap1 baglaminda kiiltiirii anlamaya ¢alisirsak sosyolojik bir perspektifle
bireylerle/gruplarla kiiltiir arasindaki iligkisellik eksik kalir. Tek bir toplumsal yap1 olmadig gibi
tek bir kiiltiir de yoktur. Kiiltiiriin dinamik yapis1 da géz o6niine alindiginda farkl kiiltiirel yapilarin,
bunu benimseyen veya benimsemeyen gruplarin oldugu agiktir. Bu sebeple kiiltiir sosyolojisi
toplumu analiz ederken hem mikro hem makro iligkilerden ve yaklagimlardan beslenir. Bu sebeple
alt kaltur, ust kdltdr, yaygin kiiltiir, popiiler kiltiir gibi farkli kiiltiir tanimlar ¢ikmistir ve
cesitlilikten beslenmektedir.

Kitle iletisim araglarinin yayginlagsmasiyla birlikte kiiltiirel doniisiim hiz kazanmus, kitle iletisim
araglar1 ve popiiler Kiiltiir arasinda karsilikli beslenmeye dayanan bir iliski zemini olusmustur
(Zorlu, 2016). Popdler kultarin hékim temsilcisi olan medya araciligi ile de kiiltiir bir yandan
tiretimin sosyal yansimasi olarak temsil edilir bir yandan da kendi kiiltiiriinii yeniden firetir. Tv
icerikleri diziler yoluyla giyimden yeme-igmeye, miizikten spora, modadan eglenceye kadar pek
cok alami etkiler ve halk arasinda yaygin kiiltiirel kodlar1 da yansitmaya c¢alisir. Bu anlamda
iliskiseldir, tarihseldir ve dinamiktir. Mekan da bu donilisimden bagimsiz degildir. Medya
araciligiyla yayginlasan kiltiirel kodlar mekanlarin yeniden doniismesinde etkili olmus; kiiltiirel
bir degisim yasanmasina yol agmistir (Yurderi ve Eminagaoglu, 2018) fakat daha 6nce de ifade
edildigi gibi bu tek yonlii bir iliski degildir. Kiiltlir doniisiirken doniistiirme kapasitesine de
sahiptir. Yani ne tamamen toplumsal yap1 kiiltiirii bireye dikte ettirir ne de bireyler yapidan

bagimsiz seklide kiiltiirii degistirir ve dontistiiriirler (Bourdieu, 1977)
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Bu calismada ele alacagimiz konu Kizilcik Serbeti dizisinin temsil ettigi list simif kentli
miitedeyyin ailenin mekan algisidir ve dizide kimliklerin ve yasam tarzinin sunulus bigimidir. Bu
da tartismaya kimlik kavramini dahil etmektedir. Kimligin tanimi tipki kiiltiiriin tanimi gibi
karmagiktir. Stuart Hall'un yaklagimina gore kimligin tamamlanmamis bir tiretim stireci oldugu
diisiiniilmelidir (1990) ¢linkii hem déniisiime agik ve dinamiktir hem de bireyler modern iligkiler
icinde tek bir kimlikle tanimlanmayacak kadar kesisimsel pozisyonlar i¢indedir.

Kent kimligi ise kentin kendisinin ne oldugundan bagimsiz degildir ve kentsel deneyim, sinifsal
ya da kiiltiirel olsun farkli yasam tarzlarina her an tanik olmay1 ve bu farkliliklardan 6grenmeyi
igerir (Genis, 2011: 56). Sosyolojik bir perspektifle bakildiginda kentin kirdan en temel farkinin
heterojen, kan bagina dayali akrabalik iliskilerinden uzaklasarak mesleki orgiitlenmelerin 6n plana
¢iktig1, sosyal baski mekanizmasinin siirlandigi, bireyin “ben” olarak toplumsal iliskilerde yer
aldig1 orgitlii toplumlar oldugu goriilmektedir (Tatlidil, 2009). Bu heterejonlik i¢inde bir ‘ben’
ingas1 ise kimligin bireysel bir inga mi sosyal bir insa mi1 oldugu sorusuyla bizi bas basa
birakmaktadir. “Kimlik” tartigmali bir kavramdir ve her ne kadar 6z kimlik ve sosyal kimlikler
birbirinden farkli sekilde anlasilsa da sosyal insa olmadan kimliklerin miimkiin olmamasi
nedeniyle 6z kimlik de sosyal olarak kabul edilmelidir (Hall, 1989). Bu anlamda bu kimligin nasil
insa edildigi ve algilandigi onemlidir. Cogunlukla da semboliktir. “Insan, belirli bir mekan
parcasinda, sadece bir yerde bulunma ve bir alan kaplamanin 6tesinde, bir yasam alani insa eder.
Mekanda yer alis tarzi, aktif bir tarzdir ve bu tarz esas olarak mekani kendisinin kilmaya, kendisi
icin gormeye dayanir” (Bilgin, 2011: 28) Insa ettigi yasam tarzi, kendi bireysel ve sosyal kimligine
ait diistinceleri ve bulundugu mekana ait varsayimlarinin tamami bir yer insasi olusturur. Bu
anlamda mekanin nasil kurgulandig1 ve temsil edildigi onemlidir. Bu kimlikler farkli yerlerde
farkl1 sekilde miizakere edildigi ve insa edildigi bilgisiyle de oOrtiigiir (Dwyer, 1998). Bu insanin
icinde farkli kimlik miizakereleri oldugu aciktir. Bizim tartismamiz agisindan muhafazakar kimlik
tartismasi kentli kimlik tartismasindan bagimsiz degildir. Kent modernist bir izdiisiim icerdigi
icin aslinda muhafazakarlik kavramiyla celigkili goziikmektedir (Yayla, 2019). Halbuki
muhafazakar olarak tanimlanan bireyler dini yagantisina kentin degerleriyle devam etmeye calisan
ve bu sebeple de modern bireylerdir. Bu bireyler surekli bir caba halindedir ve degisime agiktir bu
sebeple “muhafaza” etmekten ziyade, doniisiime eslik etmeye calismaktadir. Bu sebeple bu
tartismada muhafazakar kavrami yerine miitedeyyin kavrami tercih edilmektedir. Yine de

kimligini dini degerler iistiine kuran bu grubun kente dair tiim modern degerlere uyumsama
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saglamadigini ve kimligini karsitlik iistiine kurdugu gergegi atlanmamalidir. Bu anlamda sadece
kimlik degil kimlikle insa edilen ve “burasi” da (yer kimligi) baska yere karsit olarak insa edilir (
Bilgin, 2011). Bu anlamda dizide vurgulanan sekiler- dindar yasam tarzinin mekana ve mekan
duygusu olarak adlandiracagimiz sosyal gerceklige yansimasi kaginilmazdir.

Son yillarda cografyada, mimari ve kentsel tasarim arastirmalarinda yer duygusu kavrami
arastirilsa da "Yer" terimi, "yer duygusu" baglaminda kullanildiginda, yalnizca cografi bir konum
anlamima gelmez (Wilson, 1997). Yer duygusu kavraminin bilimsel, sosyolojik, kilturel ve
psikolojik arastirmalar alaninda ¢ok genis ve ¢esitli anlamlart vardir. Yer duygusu, belirli insanlara
ozel davranig ve duyusal 6zelliklerle tipik bir mekani bir yere degistiren bir kavramdir. Bu, giinliik
aktiviteleri ve onunla iligkili sembolleri anlayarak bir yere baglanmak anlamina gelmektedir. Bu
duygu bireyin yasadigi mekanda yaratilabilir ve yasamini biitiin olarak etkileyebilir. Bu anlamda
hem bireysel ve toplumsal degerler, yer duygusunu etkiler hem de yer duygusu bireysel davranis
ve toplumsal deger ve tutumlar etkiler, yani aralarinda diyalektik bir iliski vardir. Yer duygusu,
insan ve g¢evresel oOzellikler arasindaki iliskidir. Bu kavram bir yandan insanlarin 6znel
deneyimlerinden (anilar, gelenekler, tarih, kiltiir ve toplum) kaynaklanirken, diger yandan
bunlarin olusturdugu ¢evrenin nesnel ve dissal etkilerinden (manzara, koku, ses) faydalanmaktadir
clinkii bunlar yerin kendisini ¢cagristirmaktadir. Yani yer duygusu, insanlarin yerleri benimsemesi
ve kullanmasi sonucu olusan karmagik bir duygu ve baglilik kavramidir (Hashemnezhad ve
digerleri, 2013). Bu, yer duygusu dnceden belirlenmez bir olgu olarak mekan ve kimlik arasindaki

etkilesimden dogar.

3.YONTEM

Dithey, doga bilimleri ile sosyal bilimler arasindaki, en kesin kategorik ayrimi yaparak doga
bilimlerinin, agiklamaya dayali bilimler; tarihsel ve toplumsal alan kendisine nesne olarak
belirlenen bilimler olan tin bilimlerinin, anlamaya (verstehen) dayali bilimler oldugu tezini
savunmustur (Dogan, 2020: 71-79). Sosyoloji ve diger biitlin sosyal bilimler i¢in, 6zne ile nesnenin
birbirlerinden bagimsiz varliklar olarak ele alinmasi miimkiin degildir. Béylece insan, toplumsal
olanin iireteni oldugu gibi, toplumsal olan tarafindan iiretilen de bir varlik olarak tanimlanabilir.

Insan ve toplumsal olan arasinda birbirlerini karsilikli olarak siirekli iireten bir iliski vardir. Bu
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anlamda Dilthey’ci (verstehen) bir anlayisla yani anlamaya dayali bir perspektifle bakildiginda
Weber’e gore aslinda kiltiiriin analizi sosyolojinin kendisidir. Mekansal kiiltiiriin nasil
iretildiginin anlasilmasi ise derinlemesine bir niteliksel arastirma ile mumkindur. Niteliksel
aragtirma katilimcilarin goziinden yani “iceriden disartya dogru” onlarin anlam diinyasini
anlamaya yonelik derinlemesine bir arastirma bi¢imidir (Flick ve digerleri, 2004). Arastirmacilar
katilimcilarin gozlinden onlarin karmasik diinyasini anlamlandirmak icin farkli teknikler
kullanarak niteliksel arastirmay1 tercih ederler. Bu metodolojik yaklagim, yukarida da
bahsettigimiz gibi daha yorumlayici bir yaklagimin yolunu agmaktadir ¢iinkii insan degerlerinin,
kiiltiirtiniin ve 1iligkilerinin boyutlar1 nicel arastirma yontemleri kullanilarak tam olarak
derinlemesine tanimlanmamaktadir. Bulgularin nedensel olarak belirlenmesini, tahmin edilmesini
ve genellestirilmesini amaclayan nicel arastirmacilarin aksine, nitel aragtirmacilar ilgilenilen
olgunun dogal bir sekilde ortaya ¢ikmasina izin verir, onu kesfetmeye, tanimlamaya ve anlamaya
calisir (Cypress, 2015).

Bu calismada kullanilacak metot ise niteliksel arastirma yontemlerinden olan tematik analizdir.
Tema analizinde transkripti yapilan bireysel ve odak grup goriismeleri, dokiiman ve gdzlem notlari
baglamsal anlamda iist temalar altinda kategori ve alt temalara ayrilarak analiz edilir (Giinbayzi,
2019). Braun ve Clark (2019: 874) tematik analizi tartistigi calismalarinda tematik analizin
faydalarindan birinin sagladig esneklik oldugunu ifade etmislerdir. Yazarlara gore tematik analiz
her ne kadar siklikla gergekgi/deneyimsel bir yontem olarak sinifladirilsa da aslinda yorumlayici
paradigmalarla bagdasmaktadir. Sahip oldugu kuramsal ozgiirlik sayesinde tematik analiz,
arastirmacilara verilerin zengin, ayrintili, ama karmasik bir sekilde agiklanabilmesine imkan
verecek kadar esnek ve kullanigh bir aragtirma araci sunmaktadir.

Bu calismadaki temel arastirma sorusu: “Kizilcik Serbeti dizisinde temsil edilen miitedeyyin kentli
kimligi nasil bir mekan duygusu iiretmektedir?” en iyi tematik analizle cevaplanabilir ¢iinkii
zengin bir datanin esnek yorumlanmasina izin vermektedir. Bunu gergeklestirebilmek icin 28
Ekim 2022 tarihinde yayin hayatina baglayan Kizilcik Serbeti dizisinin simdiye kadar yayinlanan
29 boliimiiniin tamamu izlenmis ve mekana dayali tematik bir analiz yapilmistir. Dizinin 6nce tiim
boliimleri izlenerek genel bir degerlendirmeye tabi tutulmus ve ¢calisma alani olarak se¢ilmis, daha
sonra alman notlarla amaca yonelik olarak  boliimler tekrar incelenmis ve ana temalar

belirlenmistir.
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Bu dizinin secilme nedeni mitedeyyin-sekiiler karsitliginin bir yasam tarzi tizerinden tartismaya
acilmasidir. Chaney yasam bi¢imini, “insanlari1 birbirinden farkli kilan davranis kaliplar1” (1999:
14) olarak tanimlar ve modern diinyanin 6zellikleri arasinda goriir. Bu davranig kaliplarinin
yerlesmesi, gelismesi ve doniistiiriilmesi ortaya cikan tiiketim alani ile paralel ilerler. Modern
diinyada bireylerin kendini ifade ettigi en temel sembolik alan olarak da mekéanin kendisi bu
tiikketim alani ile ilgili bize yol gosterir. Bu anlamda hem fiziksel mekan hem de mekanin kendisi
icinde yerlesmis davranis kaliplar1 bize Bourdieucu bir perspektifle ekonomik, kiiltiirel, simgesel
ve sosyal alanlarda ipuglari verir. Dizide orta sinif sekiiler ailenin resmedilis ve mekani1 kullanma
bicimiyle iist sinif miitedeyyin ailenin kullanis bi¢imi bu anlamda farklar ihtiva eder ve bir
tutarlilik icerir. Dizinin kendisinin yasam tarzlar {izerinden bir tartigma a¢masi bu agidan
anlamlhidir ve Tiirk kamuoyunda ciddi bir karsilik bulmasinin temelinde yasam tarzlar1 ayrimini
sorguya agmasi yatar. Her karsilagsma bir sorgulama ve kendi yasam tarzina tutulan bir aynadir.
Ayn1 zamanda bir etkilesimin yansimasidir ve bu etkilesimin i¢inde roller, sahneler, yapilar ve

stattler belirlenebilir (Goffmann, 2017).

4 BULGULAR

Show Tv’nin ana sayfasinda yer alan bilgilere gore dizinin konusu su sekilde agiklanmaktadir: “Iyi
egitimli, realist ve modern bir kadin olan Kivilcim (Evrim Alasya), esinden bosandiktan sonra
dimdik ayakta kalmis, iki kizin1 da inandig1 degerler dogrultusunda yetistirmistir. Kiigiik kizi
Cimen (Selin Tirkmen) heniiz liseye devam etmekte, biiyilk kizt Doga ( Sila Tiirkoglu) ise
tiniversitede dis hekimligi okumaktadir. Kivilcim’in tek istegi ¢ocuklarinin ileride basarili ve
mutlu olmalarmi goérmektir. Doga’nin daha iiniversiteye girdigi ilk yil erkek arkadasiyla
evlenmesiyle biiyiik bir hayal kirikligi yasayan Kivilcim, hayatinin sokunu kizinin kocasinin
ailesiyle tanismasinda yasar. Doga’nin kocas1 Fatih’in (Dogukan Gilingdr) ailesi muhafazakar bir
ailedir. Kivilcim, kizinin hayata bu kadar farkli bakan bir aileyle yapamayacagini diisiiniir. Doga

ise agklariin her tiirlii farkliligin tistesinden gelecegine inanmaktadir. “Kizilcik Serbeti” dogrular

ayni, yontemleri farkli olan iki ug aile arasinda kalan bir ask hikayesidir”.
Iki z1t ailenin hikayesinin anlatildigi bu dizi Cigdem (2023) tarafindan yukaridakilerin hikayesi
olarak tanimlanmaktadir. Orta sinif tamamen kadinlardan olusan Arslan ailesi ile ist sinifa mensup

miitedeyyin Unal ailesinin hem simifsal hem de kiiltiirel olarak farkli yasam tarzlarinin yansidigi
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dizi bizim ana arastirma sorumuz olan mekanin kullanimi bakimindan da bu c¢atismanin
gbzlemlendigi ana eksendir ¢iinkii insan bir yerde belirli bir mekan tistiinde konmus bir nesne gibi
bulunmaz. Yasam alanina anlamlar yiikleyerek baska yerlerden ayirt eder, 0 mekéna bir kimlik
verir. Bu insa siirecinin temel vasitalarindan biri, giinliik yasamda iiretilen ve paylasilan sosyal
temsillerdir (Bilgin, 2011: 20). Bu anlamda dizideki kutuplagsmalar, kaynasmalar, iliskisellikler
sosyal temsiller lizerine inga edilmistir ve bu sosyal temsilin hayat buldugu yer mekanin kendisidir.
Cetin (2023) her ne kadar Kizilcik Serbeti dizisinde gri saha olarak tanimlanabilecek bazi
gostergeler oldugunu 6zellikle dindar kesimin zengin gosterilmesi, liks bir yasam tarzina sahip
olmasi, evin dekorunun dini motiflerin yaninda sasali bir yasam bigimini tasvir eder sekilde
diizenlenmis olmasinin sorunlu oldugunu ifade etse de yine de modernite, sinif, din gibi farkli
degiskenlerin kesisim noktasin1 bize sunmasi bakimindan dikkatle incelenmeye degerdir. Bu
vurguladigi gibi toplumsal diizlemde var olan kimliklerin medya ile yeniden dretildigi
varsayimindan kopuk degildir ve giindelik yasam pratikleri noktasinda kimlikler ve farkliliklar

arasindaki kesisim noktalarinin vurgulanmasini énemser.

4.1.0zel Alan-Kamusal Alan Ayrimi: Coklu Mekansallik Duygusu

Kamusal ve 6zel alaninin ilk ayrismasinin Antik Yunan doneminde olustugunu ve sehir devleti adi
verilen bir orgilitlenme bigimine dayandigini biliyoruz. Yunan sehir devletlerinin kurulmasi ile
birlikte 'koine' ve 'oikos' olarak adlandirilan iki farkli yasam alani ortaya ¢ikmistir.'Koine' 6zgiir
yurttaslarin ortak kullandigi 'Polis'in alan1 olarak kabul edilip, kamusal alana karsilik gelirken,
‘oikos’ tek tek bireylere ait oldugu diisiintilen, hane hayatim1 temsil etmekte ve 6zel alana karsilik
gelmektedir (Yilmaz, 2006). Kokeni eski Yunan disiincesine dayanan kamusal/6zel alan
ayriminda polis, erkegin, oikos ise kadinin ve ¢ocuklarin yeri olarak tanimlanmaktaydi. Ancak
Giinindi Ers6z (2015) bu ayrimdaki esas kopusun Sanayi Devrimi ile birlikte gerceklestigini ifade
etmis, i boliimiine gore cinsiyetin ayrigmasinin giinlimiizde hala tartisilan bir alan oldugu
gercegine dikkat ¢ekmistir. Kizilcik serbeti baglaminda incelendiginde kamusal alan-6zel alan
ayrimimnda evin Unal ailesinin mekansal iliskilerinin temelinde oturdugunu gérmekteyiz ¢iinkii ev

ozel alana iliskindir, tiiriin yeniden iretimini saglar ve ailenin kamusaldan ayrilarak korundugu
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alana doniigiir fakat ayn1 zamanda kisilerarasi iligskilerden bagimsiz ele alinamayacak sosyal bir

yasam yeridir (Madanipour, 2003).

Unal Ailesinin evi

Kaynak: showtv.com.tr

Unal ailesinin deniz manzarali beyaz koskiinden asli sorumlu evin hanimi Abdullah Unal’in esi
Pembe Unal’dir. Her sabah 6zenle esini ve erkek evlatlarini ise ugurlayan ve déniislerinde de
karsilayan Pembe karakteri evin sorumlulugundan tam yetkili olarak resmedilmektedir. Evin
mutfagr evin kalbidir ¢linkii evin dominant karakteri Pembe’nin mekani mutfaktir. Evde
yardimcilari olan Pembe’nin 6zenle tiim yemekleri kendi pisirmesinin altinda mutfagin birlestirici
bir unsur oldugu vurgusu vardir (Baysal ve Yildirim Sacilik, 2022) ¢iinkii yemek ve onun etrafinda
kurulan masa ailenin ve gelenegin devami icin hayatidir. Cinay ve Sezerel’in (2020) Ferzan
Ozpetek filmlerinde islenen yemek temasini tartistig1 makale kalabalik sofralara dikkat ceker. Hem
Tiirk hem Italyan kiiltiiriinii tastyan Ozpetegin filmlerinde bu iki kiiltiiriin ortak paydasi olan aile
unsurunu yemek ile birlestirdigi ifade edilir. Tiim bu sahnelerde sofranin yemek yeme aktivitesine

ek olarak sosyallesme, giindem olusturma ve iligkileri giiclendirme agisindan islevsel oldugu
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ifade edilmektedir. Tipki Ozpetek filmlerinde oldugu gibi Unal ailesi i¢in de sofra diizeni hayatidir.
Masada herkesin nereye oturacagi hiyerarsik olarak bellidir ve esnetilemeyecek sekilde katidir.

Aksam yemeginde bulunmamak saygisizliktir ve aile diizenine aykir1 olarak resmedilir.

Aksam Unal Ailesinin aksam yemeginden bir sahne: Salonda konumlanan aile sofras1 diizeni

Kaynak: showtv.com.tr

Yemek yapmak 6zel alanin ana aktorii kadinin asli gorevidir. Mutfak konusunda son derece
yetenekli olan evi oglu Mustafa’nin 18. bolimde mutfakta gece gizli gizli yemek yaparken
yakalanmasi ve babasindan aldig1 tepki dikkat ¢ekicidir: “ Milletin oglu gece gece kadina gider. O
kek yapmaya kalkiyor”. Anne Pembe’nin de sen “Is adamisin ne isin var kekle” diyerek cinsiyetgi
bir dil kullanmas1 kadin-erkegin mekéan alanini ayirmasi bakimindan keskin bir ayrismaya isaret
eder. Evin i¢inde mutfagin digina atilan Mustafa’nin daha sonra is alan1 olarak yemek salonu
acmas! ve mutfaga girmesi ise kamusal alana dahil olmas1 bakimindan goniilsiiz de olsa aile

tarafindan onay almasina sebep olmaktadir.
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Evin icinde mutfaktan sonra en dikkat ¢ekici kisim salondur. Misafirlerin agirlandig1 ve ailenin
temsil edildigi bu alan evin kamusal alana agilan temsil yeridir. Bu sebeple salona dair sembolik
tasarimlar, mobilyalar, altin varakli islemeler, [slami referansla asilan tablolar hem 6zel alanin
temsili hem de kamusal alanda nasil goriindiigii ile ilgilidir. Olduk¢a genis ve ferah bir evde
yasayan bu ailenin ozellikle salonunda modern ve minimalist mimari yerine daha avangart,
sofistike ve hatta Rokoko stilinden esintileri gormek miimkiindiir. Cananoglu (2015) 1980 yillarda
koyden kente gogiin yayginlasmasiyla birlikte kentlerde mobilyayi bir statii sembolii olarak goéren
yeni bir kullanici kiiltiirii gelistigini ifade etmektedir. Daha sonra sadelesse de Bahtiyar ve Yaldiz’a
gore (2021) orta sinif iyesi bir aile gosterisgi tiiketimini konutun dis mekanindan ziyade konut
igindeki donatilar1 ile gosterebilmis, bu donemde evlerin salonlar1 adeta “saray odasi” gibi
dosenmistir. Her ne kadar 1980’lerde orta siifin da dahil oldugu bir salon insasindan bahsedilse
de zengin ve {ist sinif olan Unal ailesinin salonunda sembolik, ekonomik ve kiiltiirel sermayeye
ickin isaretler aciktir (Bourdieu, 1986). Bourdieu bu sermaye tiirlerinin birbirleriyle iligkisinden
bahsederken bu ¢alisma i¢in de kiiltiirel ve ekonomik sermaye agisindan kurdugu iliskisellik bir
yol gosterici konumundadir. Unal ailesinin ekonomik olarak bir {ist sinifa mensubiyeti dizi
boyunca 6zellikle vurgulanan ve gortlen bir 6zelliktir fakat dnemli olan bu ekonomik sermayenin
diger sermaye tiirleriyle nasil iliskilendirildigi meselesidir. Burada Bourdieu’nun kurdugu
ekonomik ve kiiltlirel sermaye iligkisi bize salonda, evin bagka alanlarinda ve is yerinde asilan
tablolar ve aksesuarlarla ilgili bir yol gosterici analiz saglamaktadir. Genellikle Kkiiltiirel
sermayeden bahsedildiginde Bourdienun (2010: 47) egitimi kastettigi varsayilir fakat esasinda ti¢
cesit kiiltiirel sermayeden bahsetmektedir:

i) Cisimlesmis halde, yani beden ve zihnin uzun siireli yatkinliklari bigiminde;

i) Nesnelesmis halde, kiiltiirel emtia bigiminde (resimler, kitaplar, sozlikler, enstrumanlar,
makineler vd);

iii) Kurumsallasmis halde (egitim)

Kiiltirel sermayenin, nesnellesmis hali yazi, resim, anit, araglar vb. gibi maddi nesnelerdir.
Medyada nesnellesmis kiiltiirel sermaye, kendi maddiligiyle aktarilabilirdir. Aslinda bir tablo
koleksiyonu Bourdieuya gore ekonomik sermaye gibi de aktarilabilir fakat bu sadece bir 6zel
milkiyet devri degildir. Anlamlarin, sembollerin, kiiltiirin nesnelesmis sekilde aktarimidir (2010).
Evdeki hem aksesuarlar hem de dini referansla asilan tablolarin bu anlamda sadece bir ekonomik

sermaye gosterme bigimi olmadigi agiktir. Burada dindar bir hayat tarzina da referans veren ve o
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dindarligin sadece bedenen viicut bulmus halinin yetmedigini vurgulayan bunu nesnelere de doken
bir kiiltiir aktarim1 mevcuttur. Bu kiiltiir kimligin bir yansimasidir. Bir baska deyisle; dekorasyon

ve mekansal kullanim aslinda iist sinif, kentli, miitedeyyin bir ailenin nesnelerde viicut bulmus

halidir.

Evin salonundan bir gérunti

Kaynak: showtv.com.tr

28. boliimde evin kiz1 Nursema’nin sekiiler damat Umut’un evine yerlesmesi esnasinda anne
Pembe’nin Umut’ a ait dinen miibah bulunmayan heykelleri ve sekiiler tablolar1 kaldirip yerlerine
Arapga dualar1 asmasi, salonun goriinen yerlerine Kuran ve tesbih yerlestirmesi mekéna ait
sembollerin kimlik ingasinda ve nesnelesmis kiiltiir gdstergesi olarak kullanilmasinda ne derece
onemli oldugunu izleyiciye aktarmaktadir. Sembollerin kimlik insasinda 6nemli oldugunu
gosteren diger bir veri de dizide iki aile arasinda ¢atisma nesnesine doniisen ¢ocuk odasinin duvar
kagidi meselesidir. 12. Boliimde sekiiler anne Kivileim’in bebek hediyesi olarak aldigi duvar
kagidindaki domuz figiiri aile i¢inde bir krize sebebiyet vermistir. Pembe’nin domuzun adini bile

kullanmaktan imtina ederek “hinzir mi1 0?” diye sormasi biiyiik gelinin “anne Doga kafir olmasin?
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Dogmamis bebegin odasina koskocaman pembe domuz koymus® diyerek serzeniste bulunmasi
yine bir dini ve kiiltiirel kimlik insasinin mekana yansimasi olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Ozellikle yurtdis1 Miisliiman Tiirklerde de gériilen domuz iiriinlerine ve figiirlerine karsi asiri
hassasiyet hem bir Tiirk kimliginin hem de Miisliiman kimliginin yansimasi olarak goriilmekte ve
“kafir” lerle aradaki keskin sinir olarak belirlenmektedir (Karamese, 2018).

Ozel alanm tersi olarak konumlanan kamusal alan ise tamamen erkek egemen bir alanin yansimasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle Unal Holding ¢alisanlarinin tamamen erkek olmasi ve is
yeri olarak konumlanan mekanda kadmlarin varliginin yadirganmasi dizide dikkat ¢eken bir
detaydir. Bu konu daha sonra toplumsal cinsiyet basliginda derinlemesine tartisilacaktir fakat bu
noktada 6nemli olan is yerinin erkek egemen mekén olarak nasil kurgulandigidir. Ailenin erkek
iiyelerinin odalar1 hiyerarsik olarak dagitilmus, sirketin temsil mekan1 baba Abdullah Unal’m
odasidir. Sirkete dair dikkat ¢ceken detay evin disinda kamusal alanda yani erkeklerin temsil ettigi
alanda dini referanslarin ve sembollerin son derece az olmasidir. Baba Abdullah’in odasina hediye
gelen devasa dua tablosundan 6nce neredeyse hicbir dini gosterge yoktur. Ayni dikkat ¢ekici detay
mobilya seciminde de mevcuttur. Evde geleneksel bir mobilya secimi tercih eden Unallarin
isyerinde babanin odasi dahil minimalist mobilya se¢gmeleri 6nemlidir. Bu anlamda is hayatinda
yani kamusal hayatta kurumsal kimlige ve kurumsal imaja vurgunun 6nemli oldugunu, erkeklerin
daha az dini ve kiiltiirel kodlara ihtiya¢ duydugu gercegini gérmekteyiz. Turhanogullarina gore
(2010: 80) hizmet verdikleri fiziksel alanlarin diizeni, binalarin renkleri, tasarimlari, kullandiklari
arag-gereg, personelin giydigi kiyafetler, kullandiklari logo, amblem gibi unsurlarin dizaynlar
kurum kimliginin dogru anlasilmasini saglayacak onemli etkenlerdir. Bu anlamda gundelik hayatta
esleri bagortiisii kullanan is insanlarinin is yerlerinde kadin ¢alisan ¢alistirmamalar bir yandan dini
hassasiyetin yansimasi olarak algilanirken diger yandan basortiisii kullanan kadinlar1 da is
yerinden uzak tutmak anlamina gelmektedir. Bu tercihin ise erkeklerin dini referanslardan kamusal
hayatta daha uzak kalma tercihi ile paralel olup olmadig1 sorusunu sordurmaktadir. Bu noktada
erkeklerin ¢oklu mekansallik duygusu trettikleri iddia edilebilir. Birbiriyle ¢eligkili mekanlar ve
bu mekanlara atfedilen degerler arasindaki uyumsuzluk dizinin erkek bireylerinin kadinlara
nazaran c¢oklu mekansallik duygusu {irettiklerini gostermektedir. Mekanlar islevsel olarak
ayristiritlmakta ve tutarsizlik yaratsa da bu islevselligi sayesinde bu tutarsizliklar gbéz ardi

edilmektedir.
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Ozetle; 6zel alanin sahibi kadinlar ile kamusal alanlarin sahibi erkekler arasinda geleneksel ve dini
kodlar1 kullanma ve yansitma bakimindan bir farklilik gozlemlenmektedir. Erkekler kendi
miitedeyyin temsiliyetlerinin sorumlulugunu kadinlara ve onlarin hakim oldugu 6zel alanlara
aktarmig goziikmektedir. Erkekler disarida kentsel modern mekan kimligine tutunurken evin igi
geleneksel, muhafazakar, dini kodlarin mekani olarak bir sekiiler kentli kimligine kars1 direnis
alanina dontistliriilmektedir. Bu da ¢alismay1 daha derinlemesine bir toplumsal cinsiyet analizine

yonlendirmektedir.

4.2. Toplumsal Cinsiyet ve Mekan Iliskisi

Ozel alan ve kamusal alan ayrimimin bir devami gibi de gériilebilecek bu baslhk kadinlarin sosyal
ve is hayatina katilimini, 6zel alanda varmis gibi goziiken s6z sahibi olma hakkini, ataerkil kodlar1
incelemeye c¢alisacaktir.

Iki erkek kardesin dindar ablas1 Nursema Unal dizide Amerika’da egitim gdrmiis fakat calisma
hayatina katilmayan bekar geng¢ bir kadin olarak resmedilmektedir. Cok iyi egitim almasina
ragmen evde olmasi sadece ekonomik olarak ihtiya¢c duymamasi ile aciklanamaz. Erkek kardesleri
gibi kamusal hayatin i¢inde varligini aile sirketinde stirdiirebilir. Bu olmadig1 gibi dizide disar
cikmak, sosyallesmek i¢in bile annesine bagimli bir kadin imaj1 ¢izilmektedir. Nursema karakteri
kamusala ac¢ilmak istediginde ciddi bir bariyerle karsilasmaktadir. Hat sanati ile ilgilenen geng
kadinin sergi agmasinin aile tarafindan reddedilmesi daha sonra anne istemese de babanin rizasiyla
kabul gormesi kamusal alana ¢ikmada Nursema’nin yasadigi en ¢arpict 6rneklerden biridir. Bu
noktada Pembe Hanim’in kati bir ataerkil diizeni koruma noktasinda Abdullah Bey’den daha
istekli goziikmektedir. Bengisu Karaca’ya gore (2023) o (Pembe karakterinde temsil edilen
kadinlar) iktidar alaninda (6zel alan) kontrol edebilecekleri her seye miidahale eder, dizayn eder,
deyim yerindeyse tanricilik oynar ve en ¢ok da etraflarindaki kadinlarin hayatint mahvederler.
Yazar Pembe’ye o giicii verenin emek ve ¢alisma oldugu kadar, ayn1 zamanda geleneklerin ve
dinin vazettigi anaya hiirmet ve bitimsiz itaat diisturu oldugunu ifade eder. Bu noktada kadinlar
arasinda bir yas hiyerarsisinden bahsetmek miimkiindiir. Kandiyoti’nin (1991) yash kadinlarin aile
ici iliskilerde baskin bir yeri oldugu iddias1 toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin i¢inde yeni bir
esitsizlik alanina isaret etmektedir. Mekan i¢i diizenin siirdiiriilmesi noktasinda bu farkin da

dikkate alinmasi dnemlidir. Gliciini esinden ve erkek evlatlarindan alan Pembe’nin evin diizeni
S
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noktasinda son derece dikkatli ¢abasi da bu roliin hakkin1 vermesi agsindan kiymetlidir. Her ne
kadar burada diizenin devam etmesini isteyen aktdor Pembe gibi goziikse de ana aktor erkegin
kendisidir, esini iyi tanidigini1 varsayan Pembe evin tiim diizenini esine gore ayarlamaktadir ve
kritik noktalarda onun destegini saglamakta ve ev i¢i hiyerarsisini saglamlastirmaktadir.
Nursema karakterinin zorla evlendirilmesi ise dizinin toplumsal cinsiyet rolleri agisindan kirilma
noktasi olarak goriilebilir. Evlendigi gece camdan itilen Nursema’nin bir yiizlesme yasamasi ve
dayatilan ataerkil rollere bagkaldirmasinin resmedildigi dizi farkli goriisten kadinlarin birbirlerinin
yurdu olabilecegine dair isaret baslatmustir. Sekiiler-dindar dikotomisine girmeden ataerkil
diizenin baskisina iligkin bir direnis goézlemlenmektedir. Sekiiler kadinin kamusal alandaki
goriiniirliigii ve bilgisi sayesinde dindar kadina evin disinda bir alan acilmis ve ev i¢i iligkilerden
kopus ihtimali dogmustur. Sekiiler teyze Alev’in evini (giivenli mekan olarak) kendi baba evinden
baska yere donme ihtimali olmayan Nursema’ ya agmasi, onu sergi agmaya yonelten kisi olmasi
kadinlarin birbirlerinin giiclenmesine doniik dokunuslari olarak resmedilir.

Dizinin 24. Boliimiinde evliligi biten ve kendi sartlariyla baba evine donmeyi kabul eden
Nursema’nin anne baskisina karsi bir bagkaldir1 iginde oldugu anlasilmaktadir. Evden ¢ikmasina
izin vermek istemeyen annesinin Ozel alandaki kontroliinii reddederek “ben sende izin
almiyorum!” ¢ikist bunun isaretlerinden biridir. Ayni sekilde kendisini mutfaga hapsetmek isteyen
anneyi reddedis de kadina yliklenen alanlarin reddi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dindar olarak tanimladiklar1 ve sosyal c¢evrelerince tanidiklarini iddia ettikleri eski damadin ve
ailesinin konumu ise modern kent hayatinda bu tanimanin varsayimlar {istiine kurgulandigini
gosterir. Bu noktada, heterojenligin ve farkliligin mekani kentte (Tathdil, 2009) geleneksel
kodlarin islemedigine dair dizi keskin bir soru igareti birakmaktadir. Bu anlamda goriicii usulii gibi
geleneksel evlendirme bigimlerinin kent mekanina ait bir kiiltiirel kod olmadigi, bireyselligin
arttig1 kentte bireyin tercihlerine iliskin vurgunun 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Kadin-erkek
arkadaghiginin helal/haram c¢ercevesinde yorumlanmasi bakimindan burada bir i¢ c¢atismanin
ortaya ¢iktig1 agiktir. Modern kent hayati dinin ve gelenegin devamini sorgulatmaktadir. Dizi bu
noktada kadimn ve erkek dindarligini da sorunsallastirmaktadir. i hayatinda kadinlarla temasinda
bir sorun gérmeyen Fatih Unal’in esi Doga’nin erkek hastalara bakmasimi istememesini ve
kamusal alana ¢iksa bile kadinin sadece kadinlarla ilgilenmesi gerektigini istemesi dizinin ¢ifte
standardi 1yi yansittigini bize gostermektedir. Bu anlamda kamusal alana ¢ikista toplumsal cinsiyet

noktasinda bir problem goziikmektedir. Bu beklentiyi mesrulastiran temel iddia ise kamusal alanin
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kadinlar i¢in giivensiz olarak kodlanmasidir. Bu korku kadinin kendi hareketlerini kisitladig gibi
(Valentine, 1990) erkekler tarafindan kadinlarin hareket alanini kisitlayan bir ara¢ haline de
doniismektedir. Fatih’in benzer seklide geceleri arkadaglartyla bulugsmasinda sorun gérmemesine
ragmen esi Doga’nin aksam g¢ikmalarini kisitlamasi ve tek basina kadin i¢in aksam disarinin
giivensiz oldugunu ifade etmesi Valentine’nin bulgulariyla (1990) bu arastirmanin bulgularinin
paralellik gosterdigini yansitmaktadir.

Virginia Woolf (2020), “Kendine Ait Bir Oda” kavramini ayni adli eserinde ortaya atarak temel
elestiri olarak ataerkil diizende kadinlarin kendine ait bir yer veya mekan bulamamasini getirmistir.
Woolf, eserinde hayali bir kiitiphane olan Oxbridge kiitiiphanesine alinmadigimi hayali bir
karakter iizerinden anlatmistir.1920’lerin Ingiltere’sinde yasanan ve hiikiim siiren toplumsal
adaletsizligi anlatirken aslinda biitiin kadinlarin hikayesini anlatmistir (Soylu ve Medeni, 2021).
Kizileik Serbetinde Abdullah Bey’in kiitliphanesi onun 6zel alani olarak tasvir edilerek bu anlamda
Woolf’un kiitiiphanesine gonderme yapmaktadir. Sadece yatak odalarinin 6zel alan olarak tasvir
edildigi evde Abdullah Bey’in kendine ait kitaplarini okudugu, aile bireyleriyle 6zel goriismelerini
yaptig1 bu kiitiiphane dikkate degerdir. Sadece Nursema’nin kiitiiphanedeki masay1 hat ¢caligmalari
icin kullanmasi, evin diger kadinlarinin buraya zorunlu kalmadik¢a inmemeleri 6nemlidir. Bu
anlamda 6zel alan-kamusal alan ayrimimin disinda 6zel alanda mekan kullanimi agisindan bir
toplumsal cinsiyet esitsizligi oldugu aciktir. Mutfak Pembe’nin, kiitiiphane Abdullah’in 6zel
alanidir. Yatak odalarimin disinda dizide kadinlar i¢in baska bir 6zel mekan tasarimi tespit

edilememistir.
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Ozetle tartisma bizi 6zel/kamusal alan tartismalarindan ¢ok daha derin bir toplumsal cinsiyet
esitsizligi gercegiyle bas basa birakmaktadir. Doga ornegindeki gibi kadin kamusal alana ¢iksa
bile bir tahakkiim ve sinirlama ile karsilasmakta; 6zel alanda kalsa bile mekanin i¢inde kendine ait

Ozel bir alan1 olamamakta mekan tasariminda erkegin dncelikleri dikkate alinmaktadir.

4.3. Mekan Duygusunun Insasinda Sosyal Sermayenin Anlami Ve Tiiketim Iliskileri

Dizi daha once de vurgulandig: gibi iki karsit degere sahip aile tizerinden bir kimlik ve mekan
insasina girer. iki farkli evdeki iki aileye ait sosyal hayatin ve sosyal sermayenin anlami smifsal
ayrimin Otesinde bagka baglar1 da icermektedir. Orta sinif bir aile oldugunu anladigimiz Arslan
ailesinin ve iist stnifa mensup Unal ailesi ev ici ve dis1 sosyallesme bigimleri, gelistirdikleri sosyal
aglar, hayatin merkezine koyduklar1 degerler bakimindan farklilik géstermektedir. Sosyal sermaye
kavrami, Bourdieu (1986: 241) tarafindan “az ya da ¢ok kurumsallagmis bilgi iliskilerinden ya da

karsilikli tanimadan olusan dayanikli aglardan kaynaklanan gercek ya da potansiyel kaynaklarin
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toplam1” olarak tanimlanmaktadir. Bu, sosyal sermayenin, toplum iiyeleri tarafindan bireysel
olarak elde edilemeyecek firsatlar sagladigi anlamina gelir. Yarci’ya gore (2014) sosyal bilimciler
arasinda sosyal sermayenin islevi konusunda farkli goriisler vardir. Sosyal sermayenin
tiretebilecegi sorunlara isaret eden Bourdieu, sosyal sermaye'yi toplumsal esitsizligin ve toplumda
olusturulmus elitler iktidarinin devamini saglayan bir kaynak olarak goriir. Bu kaynak bir yond ile
sosyal hayat1 kolaylastirirken, bir yonti ile de sosyal esitsizlikleri meydana getiren bir fonksiyona
sahiptir. Ozellikle elitlerin iktidarin1 ve devamini sagladigi sosyal sermaye ekonomik bir
esitsizligin devamina isaret etmektedir. Arslan ve Unal aileleri arasinda bu noktada bir farklilik
oldugu agiktir. Orta simifa mensup Arslan ailesi ile iist sinif Unal ailesinin sosyal tercihlerinde
ciddi bir farklilik gézlemlenmektedir. Unallar kendileri gibi iist ekonomik sermaye sahipleri ile
hem is hem de ev hayatinda daha formal iliski siirdiiriirken Arslan ailesinde daha yakin, sermaye
odakli olmayan bir iliski bigimi gdzlemlenmektedir. Ozellikle Nursema’mn ilk evliliginin bu
anlamda bize seyirci olarak tam olarak ifade edilmese de bir sermaye evliligi gibi yansitilmasi
dikkate degerdir. Anne Alev Arslan’in en yakin arkadaginin bekar bir kadin olmasi, kendi bireysel
evi olmasi, Kivilcim’in sik sik onu 6zel alaninda ziyaret etmesi daha informel iligskinin varligina
vurgudur. Pembe Unal’m ise dini sohbet gruplarma eklemlenmesi ve sosyal ¢evresinin hem dini
hem de ekonomik sermaye sahiplerinden olugmasi dini networklerle ekonomik sermaye arasindaki
iliskisellige bir génderme olarak goziikmektedir. Ozellikle Nursema’nin bu sosyal ¢evreden bir
kadin tarafindan evlendirilmeye calisilmast ve evlendirildigi ailenin bu gruptan se¢ilmesi daha
once de ifade edildigi gibi kurulan baglarin derinligi agisindan 6énemlidir. Pembe bu sosyal ¢cevre
tarafindan kendisine bigilen rollere ve sosyal baglar tarafindan nasil algilandigina son derece
onem verirken, sekiler Arslan ailesi bu konuda daha rahat gézukmektedir.

Sosyal sermaye ile ilinti tiikketim aligkanliklar1 da mekan duygusunun iiretilmesinde 6nemlidir
clinkii “insanlar sosyal organizasyon iginde iliskilerini yasam tarzlarina iliskin semboller
baglaminda tiiketim aligkanliklarina yansitir. Boylece tiiketim nesnesi dolayimiyla bireyin kendini
konumlandirmasi saglanir”. Bir baska deyisle sosyal statii, Weber’e gore, belirli yasam tarzlarini
gosteren tiiketim pratikleriyle tanimlanir (Birincioglu ve Baloglu, 2021: 550).

Unal ailesinin kadinlarinin tiiketim aliskanliklar1 evin hakim figiirii Pembe’ nin organizasyonu,
tercihleri ve sosyal cevresi etrafinda gerceklesmektedir. Pembe sosyal g¢evresiyle neredeyse
tamamen ev ortamlarinda bulusur ve gotiirdiigii hediye tercihi genellikle altindir. Pembenin

kuyumcusu dizide siklikla ziyaret ettigi bir mekan olarak gosterilir. Altin’in sembolik anlami
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dizide tam olarak ifade edilmese de bunun geleneksel bir tavirdan daha ¢ok ekonomik statiiyle
alakali bir durum oldugu anlasilmaktadir. Evin biiylik gelini Nilaymn ekonomik problem
yasadiginda altinlarini satmasi ve bunun duyulmasindan korkmasi altinin bir tiiketim aliskanligi
olarak daha ¢ok sinifsal anlam tasidigini gosterir. Yesilyurt’a gore (2008) geleneksel kiiltiirde
basina iki dizi altin takan kadin, bu takilarla ailesinin maddi durumunun iyi oldugunu ifade eder
ve bu altinin halk dilindeki iletisim mesajidir.

Tiiketim aligkanliklar ile ilintili ekonomik sermaye mesajina eslik eden diger mesaj da geleneksel
ve dini kodlaridir. 24. Boliimde baby shower partisinde Pembenin evin sekiiler gelini Doga’ya
tespih ve seccade hediye etmesi bu noktada anlamlidir. Batili buldugu bir kutlamada Doga’ya
bulundugu ailenin muhafazakar kodlarin1 anlatmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Unal ailesinin
erkeklerinin ise tiiketim kiiltiiri kadinlarinkinden daha farkli goéziikmekte, dissal mekanlara ve o
mekanlarin i¢indeki sembollere yapilan vurgu kadinlarinkinden farkli mesajlar icermektedir. Bu
kamusal/6zel alan ayriminda tartisigimiz ve toplumsal cinsiyet anlaminda da ele aldigimiz
bulgularla paralel géziikmektedir. Unal erkeklerinin sosyal gevreleri ile iletisimleri ev dis1 yerlerde
devam etmekte oOzellikle otel gibi mekanlar kullanilmaktadir. Otellerde gecen kutlamalar,
yemekler ve toplantilar modern kent yasamindan izler tasimaktadir. Miitedeyyin kadinin evde
oturdugu dizide miitedeyyin erkegin sekiiler teyze Alevle otelde karsilasmasit modernite, sekulerlik
ve tiiketim aligkanliklarina bir gondermedir ve dinin algilanisinda kadin-erkek tarafindan yiiklenen
anlami1 ve aligkanliklart farklilik bakimindan sorgulatir. Hediye aliskanliklar1 bakimindan da kadin
ve erkek arasinda bir fark goézlemlenmektedir. Geleneksel Pembe’nin altin tercihine karsin
Abdullah Bey’in tercihi pirlantadir ya da liikks saattir. Modern aksesuar tercihi dikkat ¢ekicidir.
Yine de dindar ve sekiiler yasam tarzi agisindan dizide keskin sinirlar vardir ve bunun
muhafazasini hem kadin hem de erkek figiirler gerceklestirmektedir. Sekiiler damat Umut’un
babasinin evlilik kutlamasi i¢in getirdigi alkole iliskin Abdullah Bey’in “biz alkol tiiketmiyoruz”
seklinde ¢ikist 6nemlidir. Ayni sekilde Doga’nin kiliseye gidisi ve orda dilek dilemesi de aile
tarafindan toplu sekilde tepki c¢ekmistir. Fatih ve Doga’nin diigiiniinde sekiiler-dindar
karsilagmasinin yasandigi mekanda ortaya ¢ikan dansgilara gosterilen tepki de bunun devami gibi
okunabilir.

Tiiketim iligkilerinde odaklanacagimiz diger mesele dizideki karakterlerin giindelik hayatlarinda
bos zaman etkinlikleridir.“Latince serbest olmak ya da izin vermek anlamina gelen ‘licere’

sozciigiinden gelen bos zaman kavrami bireyin is ve sorumluluklari yerine getirdikten sonra
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kendine kalan zaman olarak aciklanabilir” (Memis Dogan, 2023: 418). iki ailenin bos zaman
etkinlikleri ve mekanin kullanimi esnasinda tiiketim aliskanliklari bakimindan farkliliklar
g0zlemlenmektedir. Sekiler Arslan ailesinin evinde televizyon salonun merkezinde bir konuma
sahiptir. Ailenin yemekten sonra toplandig1 ortak alan TV 6niidiir. Baloglu ve Birincioglu (2021)
mabhiyeti degisse de televizyonu orta sinifin bos zaman etkinligi olarak tanimlamaktadir. Her ne
kadar orta siif sekiiler ailede bu gdzlemlense de {ist stnif Unal ailesinde TV nin giindelik hayatin
ve tiiketimin bir parcasi olmamasi dini hassasiyetin bir parcast midir yoksa sinifsal bir farka mi
gonderme yapar net degildir. Kula’nin (2012: 512) Aydogan’dan yaptig1 (2000) alint1 olan
“Giiniimiizde serbest zaman etkinliklerini, televizyon izlemek, gazete ve dergi okumak,
videolar, uydu alicilari, CD calarlar, kisisel bilgisayarlar gibi ev igindeki araglarla gegirilen zaman
olarak ev ici serbest zaman etkinlikleri ve uzak vyerlere gidebilme olanaklarinin artmasiyla,
turizm gibi ev dis1 serbest zaman etkinlikleri biciminde birbiri ile ¢atisan iki bashk altinda
toplamak miimkiindiir” 6nemlidir ¢iinkii burada siifsal bir ayrima isaret edilmektedir. Sekiiler
anneanne Solmaz’in TV aligkanli1 gibi laptoptan oyunlar oynayarak vakit gecirmeye ¢aligmasi
dizide orta sinif aligkanligina dair bir gondermedir.

Burada kusaklar aras1 farka da dikkat cekmek gerekmektedir. Tiiketim aligkanliklar1 ve sembolleri
yansitma bakimindan bir fark gézlemlenmektedir. Evin annesi Pembe’nin ev i¢i sosyallesme
alanina karsin evin kiz1 ve gelinlerinin cafe, restaurant gibi ev dis1 alanlar sosyallesme yeri olarak
secmesi bunun en temel gostergesidir. Burada erkekler yine daha avantajli konumda
goziikmektedir. Dindar Unal ailesinin ogullarinin tesettiirlii olmayan kadinlarla evlenmeyi tercih
etmesinde bir serbestlik gozlemlenmektedir. Burada evin kiziyla ogullari arasinda bir gifte standart
gdzlemlense de Abdullah Unal’in bir erkek olarak ogullarindan daha fazla dini temsiliyet tagimasi
kusaklar arasindaki farka gonderme yapmaktadir. Abdullah Unal’in ogullarinin aksine biyig,
parmagindaki giimiis yiiziigii ve tesbihi hem sosyal hayatina hem de tiiketim aliskanliklar
iistiinden dindar kimligine gonderme yapar.

Kusaklar arasi farklar bizi yine ¢oklu mekansallik tartismasina gotiirmektedir. Daha 6nce de ifade
edildigi gibi erkekler kendi kimlikleriyle ¢atisan mekanlarda bulunmaktan kaginmamakta ve bu
mekanlar1 giindelik hayatlarinda uzlastirmaktadir. Kadinlar i¢inse bunun gergeklesmesi son derece
zordur. Dizinin 28.ve 29. boliimiinde kadinlarin ¢atismali mekanlarda bulunup bulunamayacagi

sorusuna kismen dokunulmugtur. Bagortiili Nursema’nin sekiiler esi Umut’un sarki soyledigi
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mekanda herkes icki igerken igmemesi, basortiisii sebebiyle yadirganmasi ve kendini mekanda
oteki hissetmesi kadinlarin ¢oklu mekan duygusu liretmede yasadigi sikintiya isaret etmektedir.

Ozetle, sosyal sermayenin ve tiiketim aliskanliklarinin mekana ve mekanin igindeki giindelik
hayata yansimasi tartigmamiz agisindan onemlidir. Kendini ifade bi¢imi olarak yansiyan bu
iligskilerin hem sekiiler-dindar ayrimi iizerine insa edildigi hem de kadin ve erkege yiiklenen
sorumluluklar agisindan farklar1 icerdigi anlagilmaktadir. Burada kusaklararasi farkliliklar ve

siifsal analiz de 6nemli bir paydas olmaktadir.

5. SONUC VE TARTISMA

Kizilcik Serbeti dizisi lizerinden mekana dair sosyolojik bir analiz yapti§imiz bu ¢aligma niteliksel
arastirma yontemlerinden tematik analize dayanmaktadir. Bu dizinin farki ve 6nemi semboller,
kimlikler, aidiyetlerin karsithig tizerinden daha 6nce hi¢ dokunulmamis alanlara dokunmasi ve
fiziksel mekanla birlikte mekanin igindeki davranig kaliplarini sorgulatmaya yonelik tartigma
acmasidir. Bu anlamda Tiirk televizyon tarihinde bir ilke imza atmistir. Dizinin tiim boliimleri
kapsam alanina dahil edilmis ve temalar belirlenmistir. Coklu mekansalliklar, toplumsal cinsiyet,
sosyal iligkiler ve tiilketim baslica li¢ ana tema olarak tartisilmistir. Bu ii¢ temayla mekan
duygusunun nasil insa edildigi sorusu kentsel mekan, modernite, sekiiler-dindar karsitligi, kusaklar
arasi farklar baglaminda genisletilmistir.

Mekanin kullanimi bakimindan erkekler daha sansh goziikmektedir. Kendi kimlikleriyle catissa
da giindelik hayatin i¢inde erkeklerin ¢oklu mekan duygulari tirettikleri anlasilmaktadir. Kamusal
alan ve &zel alan icindeki celiskili giindelik hayat pratikleri bunun isaretidir. Ozel alanimn sahibi
kadinlar ile kamusal alanlarin sahibi erkekler arasinda geleneksel ve dini kodlar1 kullanma ve
yansitma bakimindan gergeklesen farkliliklar erkeklerin kendi miitedeyyin temsiliyetlerinin
sorumlulugunu kadinlara ve onlarin hakim oldugu 06zel alanlara aktarmasina dayanmaktadir.
Erkekler disarida kentsel modern mekan kimliginin temsilcisi iken kadinlardan modern hayata
karsin bir direnis alani olusturmalar1 beklenmekte ve evlerde gizli aktorler olan erkeklerin
beklentileri baglaminda bir hayat insa edilmektedir. Dinin sorumlulugunun kadinlara ytliklenmesi
bu anlamda tartismay: ataerkil kodlarin analizine ve toplumsal cinsiyet farkliliklarina
gotlirmektedir ¢linkii kadin kamusala ¢iksa bile giivenlik sorunlari, toplumun beklentileri, annelik

rolleri gibi nedenlerle kamusal alanda da sinirlar i¢ine hapsedilmekte ve erkeklerin kullandig1 ve
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iirettigi gibi bir mekan duygusu tiretememektedir. Dis hekimi aday1r Doga’nin erkek hastalara
diledigi gibi bakamamasi, giivenlik sorunlar1 nedeniyle gece disar1 ¢ikamamasi, hamileligi bahane
edilerek sosyallesmesine ket vurulmasi bu anlamda ¢arpici drneklerdir. Ozel alanin insasi da ayni
sekilde bizi mekanin gercek sahibi kimdir sorusuyla bas basa birakmaktadir. Ozel alanda
kendinden genglere karsi bir tahakkiim kuran anne Pembe’nin erkek evlatlarmin ve esinin
beklentisine gore evi diizenlemesi bu noktada 6nemlidir. Mutfagin ve sofranin sahibi goziiken
Pembe ailenin devami agisindan bu sorumlulugu yiiklenmektedir fakat evin i¢inde 6zel alan insa
eden Abdullah Bey’in kiitiiphanesi Woolf’un kiitliphanesinin tam zittidir. Kendi 6zel alanini evin
icinde koruyan yegane kisi evin erkegidir. Bu anlamda mekan esitsizliklerin siirdiigii ve yeniden
iiretildigi bir alan haline gelmektedir.

Sosyal iligkilerin hangi mekanda siirdiiriilecegi ve bu mekanlardaki tiiketim aligkanliklar
noktasinda ise dikkat ¢eken sekiiler-dindar karsith@i, smifsal farkhiliklar, kadin-erkek
sorumlulugunda degiskenlikler ve kusaklar arasi farklardir. Sosyal sermayenin ve tiiketim
aligkanliklarinin mekéana ve mekanin i¢indeki giindelik hayata yansimasi tartismamiz agisindan
onemlidir ¢linkii tiiketim bir yasam bi¢iminin yansimasidir. Featherstone’a gore (1996) tiikketim
kiiltiirti (dergileri, gazeteler, kitaplar, televizyon ve radyo programlari) en ¢ok yeni orta sinif, yeni
isci sinifi ve yeni zengin ya da iist siniflar gibi gruplar i¢in anlamlidir ve bu gruplar arasinda da
farklar vardir. Bu ¢alismanin bulgular1 da sekiiler-dindar karsitligi listiine kurulan dizinin sinifsal
farkliliklar agisindan da mekanin kullanimina dair tartigma iirettigini géstermektedir.

Dizide temel tartisma unsuru ise dizinin kadinlar iizerine kurgulanmis olmasidir. Aslinda dizi
filmler 0zii itibariyle kadin karakterler tstiine kuruludur ¢iinkii hedef kitlesi kadinlardir (Kula,
2012). Bu sebeple dinin ve sekiilerligin temsiliyetinde ve mekan duygusunun Uretilmesinde tiim
sorumlulugun kadinlara yikilmasi bir toplumsal gerceklik midir yoksa TV sektoriiniin bir
pazarlama stratejisi midir baska bir aragtirmanin tartisma konusudur. Buna ek olarak sekiilerligin
tamamen gelenekten kopuk yansitilmasi ve kentli bireylerin mekéan kimligi ile uyumlu yansitilmasi
i¢ ice eklektik birgok degeri i¢inde barindiran bizim gibi toplumlar i¢in tartismaya aciktir. Ayni
sekilde dindar, modern, muhafazakar kavramlarinin birlikteligi de miimkiindiir. Mekansal ve
kimliklere dair ayrismalar giindelik hayatta bu kadar net gézlemlenememektedir. Sonug¢ olarak
ifade edilebilir ki kiiltiir ve kimlik ingalarimiz bizim kullandigimiz mekanlar1 insa eder ve mekan
duygusu giindelik hayat pratiklerimizden bagimsiz degildir. Kimlikler ve kiiltiirler dizide

anlatildig1 kadar net sinirlarla ayrismaz ve bu dinamik etki alanina sahip, doniisiime agik heterojen
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kent mekaninin dogasina aykiridir. Kentsel mekan ¢oklu kimliklerin, kiiltlirlerin, degerlerin insa
alanidir ve doniisiime agiktir. Kentin i¢inde ¢oklu mekansalliklar miimkiindiir ve ¢atismal1 goziikse
de birey bu mekanlar1 giindelik hayatinda uzlastirabilir. Dizide bunun erkekler Uzerinden
yansitilmasi bir eksiklik olarak goze c¢arpsa da bunun temelinde kadinlarin basortii gibi dini
sembolleri kamusal alanda kullanma zorunlulugunun yattig1 anlasilmaktadir. Bu anlamda dindar
kadinlarin iirettigi ¢oklu mekansallik duygulari tizerine yeni bir tartisma konusu gelistirilebilir. Bu

konu yeni bir aragtirmanin sorusu olabilir.
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