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Abstract

The most important work of Adam Smith, who is a very important scientist and accepted as the
father of the economy, mentioned many countries and nations for different reasons in his book
Wealth of Nations and mentioned many times about the Turks and the Ottoman Empire.
In this study, we tried to ensure the integrity of the subject and examined the relevant chapters in
the book Wealth of Nations mentioned by the Turks and the Ottoman Empire.
The relevant sections are mainly concerned with Mediterranean sovereignty and trade and
international trade. In this study, we have tried to provide some information about the economic
and political activities and approaches of the Turks and the Ottoman Empire in the past by Adam

Smith’s point of view.
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sovereignty.
Ozet

Modern ekonomi ve ydnetim biliminin kurucular1 ve en 6nemli teorisyenleri arasinda olan ve
giintimiizde bile kitaplarindan faydananilan Adam Smith’in en 6nemli eseri Uluslarin Zenginligi
adli eseridir. Bu 6nemli eserinde farkli sebeplerden dolay1 bir ¢ok tlilkeden ve uluslara deginmis

dolayist ile bunlar arasinda da Tiirkler’den ve Osmanli’dan da defalarca bahsetmistir. Bu
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Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi Kitabinda Tiirkler’le lgili Boliimler

calismamizda bir konu biitiinliigi i¢erisinde Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi adli kitabinda,
Tiirkler ve Osmanli Devleti’nden bahsedilen ilgili boliimler ele alinarak incelenmistir.
Calismamiza konu olan boliimlerde agirlikli olarak uluslararasi ticaret ve Ozellike Akdeniz
hakimiyeti ve ticareti vb. konularin ele alindig1 goriilmiistiir. Bu ¢alismamizda Adam Smith’in
Uluslarin zenginligi adli eserinde Tiirkler ve Osmanli Devleti hakkindaki boliimler terciime ve
tahlil edilerek, Adam Smit’in bakis agisi ile yazar1 kendi dénemi ve dnceki donemler hakkindaki
ekonomik ve siyasi faaliyetleri ele alinmig, XVIII. yy’da yasamis 6nemli bir bilim adami ve

teorisyenin Tiirkler ve Osmanli Devleti algisi ortaya konulmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, Tiirkler, Osmanli Devleti.

Giris

XVIII. yy’m en 6nemli simalarindan birisi olan Adam Smith (1723-1790), modern yonetim bilimi,
ekonomi ve politik ekonominin babasi olarak tanimlanmaktadir. Oldukga iyi yetismis ve ¢ok yonlii
bir kisilige sahip olan Adam Smith, eserlerinde ¢ok farkli konulardan derinlemesine bahsettigi igin
tarih, ekonomi tarihi, yonetim bilimleri, cografya, sosyoloji, felsefe, politika ve daha bagka bilim
birgok bilim dalinda halen atifta bulunulan ve etkileri devam eden bir bilim adamudir. (Selik, 1974)
Adam Smith’in en bilinen, bag yapit1 olarak degerlendirilen ve orjinal ad1i Wealth of Nations olan

Uluslarin Zenginligi adli kapsamli eseridir.
Robert B. Ekelund ve Robert F Hebert , (1990) Smith’in saheseri hakkinda soyle demektedirler:

Bircok Avrupali, Yeni Diinya ve dogmakta olan bir ulusun miicadelesi {izerine odaklandigi
bir zamanda; yani, 1776’da, heniiz Fizyokratlar’in olduk¢a hevesli bir sekilde bekledikleri
kapitalizmin safag1 heniliz s6kmemisti; fakat, tabii ki sokmek {izere idi. Bu siire zarfinda,
hala okunan ve hala basilan bir kitap (tabii sadece iiniversite Ogrencileri tarafindan
tesadiifen okunan ve yine onlar i¢in tesadiifen basilan bir kitap degil), entelektiiel anlamda
yardime1 olmustur. Bu kitap, Adam Smith’in Milletlerin Zenginliginin Nedenleri ve
Dogas1 Hakkinda inceleme (Inquiry intoyhe Nature and Causes of the Wealth of Nations)
adli kitabidur. i1k ¢iktigindan sonra, iki yiiz y1l boyunca okunan ve yeniden basilan bir kitap,

iltifat1 (ilgiyi) hak eder ve bu durumda iltifat bos yere degildir. (p. 107)
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Ogrencileri Steven G. Medema ile Waren J. Samuels tarafindan ders notlarindan kitaplastirilan
Iktisadi Diisiinceler Tarihi kitabinda, meshur iktisat¢1 Lionel Robbins, (2000) Smith’in, Uluslarmn
Zenginligi kitab1 hakkinda asagidaki 6nemli bir tespiti yapmistir. Soyleki:

Her ne kadar bazi ekonomistler Wealth of Nations i¢in “varliklar (degerler) ve boligimii”
kitab1 deseler de bu ancak 1 .kitap i¢in dogrudur; bazi ekonomi teorisyenleri ise cogunlukla
2. Kitapta gecen “Para ve Sermaye Teorisi” {izerine yogunlasmislardir ancak yillar
boyunca bu kitap tizerindeki incelemelerim ve diisiincelerim neticesinde olusan inancima
gore Wealth of Nations, bir verimli organizasyon teorisi ve ekonomik gelismenin nedenleri
teorisi kitabidir. (S. 129)

demektedir. Ekonominin en ¢ok kullanilan ve begenilen tanimini yapan biiyiikk bir tecriibe ve
birikime sahip olan Robbins in, Uluslarin Zenginligi hakkindaki bu tespiti ayrica biiyiik bir cabanin

irlinli olmasi yoniiyle de ¢ok 6nemlidir.

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi adli eserinde degisik sebeplerden dolay1 Arap, Portekiz,
Ispanyol, Cin,Tatar, Almanya, Fransa, Sili ve benzeri bircok farkli iilke ve milletlerin adlarmi

anmistir.

Smith, Uluslarin Zenginligi adli eserlerinde Tiirkler’den ve Osmali Devleti’nden de bahsetmis
ancak biitiin ¢cagdaslar1 gibi Osmanli Devleti yerine Turkey (Tirkiye) ismini kullanmistir. Bu

konuda Ilber Ortayli’nin (Ortayl1, 2003) belirttigi gibi:

Osmanli ismi bize has bir seydir. 19. yiizyilda toplumsal kimlik olarak benimsenmistir.
Biliyorsunuz Islam devletleri, Dogu diinyasmin devletleri genellikle hanedan devletleri
olarak amlir. Siiphesiz ki Garplilar devlete "Osmanli" demezler, "Tiirk Imparatorlugu"
adm1 kullanirlar ve bu isimlendirme de Tiirklerin Imparatorlukta egemen bir grup veya

basrol oyuncusu oldugunu gosterir. (S. 53)

“Osmanli” ismi 19. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti ve tebasi tarafindan kimlik olarak yaygin

kullanilmaya baglanmistir. Batida ise Osmanli yerine “Tiirkiye” veya “Tiirk Devleti” isimleri
kullanilirdi.

Smith, bazen ayni climlede veya ayni sayfada, bazen ayni konu i¢inde bazen de farkli sayfalarda

ve farkli konular igerisinde Tiirkler’den ve Tiirkiye’den toplam 19 defa (Tiirkiye 13 kez, Tiirkler
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3 kez, Tiirk 3 kez) bahsetmistir. Ancak yazarin ikinci biiyiik eseri olarak kabul edilen Moral
Sentiments’de (Ahlaki Duygular Kurami) Tiirkler’den veya Osmanli’dan ismen bahseden hig
bir ifade bulunmamaktadir. (Smith, The Theory of Moral Sentiments, 2000)

Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi adli eserinin elimizde olan baskisinda (2007), dogu milletleri
ve Tatarlar i¢in genellikle “Barbarlar®” (kaba, saldirgan, medeniyetsiz) ifadesini kullanmistr. (s.
547). Adam Smith, barbarlar ifadesini sadece dogu milletleri ve Tatarlar i¢in kullanmamis bazen
Berberiler, Ispanyollar ve Portekizler igin de sarf etmistir. (S. 313) Ayrica Adam Smith, barbarlar
derken bazen de Osmanli Imparatorlugu’nu ve onun tebasini kast etmistir (. 592). Ancak
calismamizda Tirk ve Tirkiye kelimelerini ele aldigimiz ig¢in bu boliimler ¢alismamiza dahil

edilmemistir.

Diinyada etkileri hala devam eden biiyiik bir bilim adami1 ve teorisyen olan Adam Smith ve eserleri
ozellikle Uluslarin Zenginligi adli kitab1 degismez diinya klasikleri arasina girmis ve ¢ok énemli
bir kaynak eser olarak kabul edilmistir. (Schumpeter, 1954, s. 353) Biz de Adam Smith’in bu
onemli eserinde, ¢cok koklii ve eski bir medeniyete sahip Tiirkler ve alt1 yiiz yildan fazla tarih
sahnesinde biiyiik rol oynamis olan Osmanli Imparatorlugu hakkindaki boliimleri ele alarak

yazarin bakis acisini ortaya koymaya ¢alistik.

Bu ¢alismamiz ile ilk defa Uluslarin Zenginligi kitabinda Tiirkler bahsi bu sekilde ele alinarak
incelenmis olacaktir. Bu akademik ¢alisma sayesinde, basta Tiirkler olmak iizere, bir¢ok kimsenin
Adam Smith’in konu edilen eserinde Tiirkler’den ve Osmanli’dan nasil bahsetmis oldugu hakinda

bilgi sahibi olacaklarini ve esere karsi ilgi duyacaklarini diigiinmekteyiz.
Calismanin Metodu ve Kaynaklar

Bu ¢alismayr Nitel Bilimsel Arastima Metodlarindan klasik ve yorumsamaci yontemlerden;
analitik karsilastirma ile metin analizi, tematik analiz ve betimleyici analiz metodlar1 kullanarak,
Wealth of Nations (Uluslarin Zenginligi) kitabmin ii¢ farkli ingilizce baskisindan ve Tiirkge

cevirisinden faydalanarak yaptik. Calisma igindeki metin ve sayfa numaralari ve bagliklar, eserin

4 Barbar: Barbaros (Yun.), Cog. barbaroi. Hellenlerin Hellence (Yunanca) konusmayan toplumlara verdikleri isim.
Barbar kelimesi ilk baslarda Eski Yunanlilar’da daha sonraki dénemde ise Eski Roma Imparatorlugu’nda Roma
Imparatorlugu diginda kalan biitiin kabile ve milletler &zellikle de Cermen kabileleri icin yabanci anlaminda
kullaniliyordu. Ancak Romalilar kendilerini diinyanin en medeni ve gelismis toplulugu olarak gordiikleri icin zamanla
bu s6z kaba, saldirgan, medeniyetsiz anlaminda kullanilmaya baslamistir. (Ergin, 2013)
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Wortdworth Edition Limited tarafindan 2012 yilinda yapilan baskis1 esas alinarak gosterilmistir.
Bu calismada ayrica Edwin Cannan tarafindan 1904 yilinda yapilan baskis1 da kullanilmustir.
(Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, 1976) Ancak elimizdeki
basili metinlerde olmayan fakat kitabin dijital baskisinda bulunan “Turkish”, Tiirk kelimesi gegen
bir ciimleden dolay1 makalemizin, “Osmanh Devleti ve Mallar ile ilgili Ticarette Ingiltere’nin
Simirlamalan Kaldirmas1” bdliimiindeki alintida MetaLibri’nin dijital baskisi esas alinmistir.
Wealth of Nations’un Elimizdeki Ingilizce baskilariin yaninda metin karsilastimasi icin 1941
yilinda Haldun Derin tarafindan dilimize “Milletlerin Zenginligi” adiyla kazandirilan Smith’in

kitabinin ¢evirisinden de faydalanilmistir. (Smith, Milletlerin Zenginligi, 1941)

Wealth of Nations (Uluslarin Zenginligi) eseri (bazi baskilarda degisiklik gosterse de) bes kitaptan

olusmaktadir:

1.Kitap: 11 boliim ve 5 kisim (parga),

2.Kitap: 5 boliim,

3.Kitap: 4 boliim,

4. Kitap: 9 boliim, 5 kisim,

5.Kitap: 3 boliim, 6 kisim, 4 makale ve 2 ekten olugsmaktadir. (Smith, Wealth of Nations, 2012)

Bu calismada konular agiklanirken iginde; Tiirk, Tiirkler ve Tirkiye kelimelerinin gectigi
ciimlelerin yukarisindaki baglik ve bahislerin sayfa numaralari belirtilecek ardindan bahsin gectigi
basligin ve climlelerin Tiirkge terciimesi yazilacaktir. Sonra bahsin sebebine agiklanip, konu
biitiinligii saglanmaya ¢alisilacaktir. Daha sonra da kisa bir tahlil ile yorum yapilarak, Uluslarin
Zenginligi kitabinda konu hakkinda bagka goriislerde miimkiin oldugu kadar yer verilerek
farkindalik olusturulmaya c¢alisilacaktir. Sonug boliimiinde ozet degerlendirme yaparak

calismamuz bitirilecektir.
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Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi Kitabinda Tiirkler’den ve Osmanlh Devleti’nden

Bahsedilen Boliimler

1. Tiirkler’in ve Hindistanlhlar’in Savas veya Karisikhhk Esnasinda Hazinelerini

(Birikimlerini) Yeraltina Sakladiklar:1 Konusu

Adam Smith, “Sermayenin Dolasim1” (Smith, 2012, s. 270) baslig1 altinda insanlarin birikimlerini
korumalariyla ilgili Adam Smith (2012) asagidaki agiklamay1 yapmustir:

Talihsiz iilkelerdeki insanlar siirekli olarak giiclii olanlardan gelen saldirilardan korktuklari igin,
her zaman maruz kaldiklarim1 digiindiikleri felaketlerden herhangi biri ile tehdit edilmeleri
durumunda yanlarinda giivenli bir yere gétiirmek i¢in birikimlerinin biiyiik bolimiinii genellikle
goémiiyor ve sakliyorlardi. Bunun Tiirkiye’de, Hindistan’da ve diger Asya iilkelerinin ¢gogunda

yaygin bir uygulama olduguna inantyorum. (S. 277)

Adam Smith, yukaridaki baslik altinda sermayenin elde edilme sekillerinden, getirisinden,
dolagimindan, diger iiretim faktorlerinin getirileriyle karsilastirdiktan sonra sermayenin giivenli
ortamda elde edilmesi ve giivenli dolasimindan bahsederken alintiladigimiz ctimleleri

kullanmustir. (Fay, 1960, s. s.y)

Smith in Tirkleri konu alan yukaridaki paragrafini Hasan Sencer Peker (2015) ise asagidaki gibi

yorumlamistir:

Adam Smith bu boliimde dogu toplumlarinda sermaye birikiminin yetersizliginin
sebeplerinden birisini anlatmaktadir. Yatirimlara doniismesi gereken tasarruflar, yarin ne
olacaginin belirsiz oldugu, kurumsallasmanin ve kurumlarin olmadigi veya yetersiz oldugu
durumlarda ihtiyat saiki ile para talebine doniiserek, gelecekte ¢ok daha fazla gelir elde
etme imkan1 veren yatirimlara yonelmemektedir. Kisacast Adam Smith’in bahsettigi sey,

yatirim ortami igin istikrar gerektigidir. (Peker, 2015)

2. Misir’in Tiirkler Tarafindan Fethedilmesi

“Roma Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra sehirlerin ve Kkasabalarin ilerlemeleri ve
gelismeleri.” (Smith, 2012, s. 390) bashig alinda Adam Smith (2012) s6yle demistir:
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“Ancak, 0 zamanlarim ticaretinin dar ¢ergevesinde, zengin ve caliskan (hamarat gayretli) olan
baz1 iilkeler vardi. Bunlar, varliklari siiresince, Yunan Imparatorlugu® ve Abasilerin hiikiim
siirdiigii zamanki Islam Birligi (Saracens) cografyasi ile Misir, Tiirkler tarafindan fethedilene
kadarki Berberi® Kuzey Afrika kiyilarinin bir kism1 ve Endiiliis Miisliimanlar1 Yénetimi (Moors)

altindaki tiim Ispanya eyaletleriydi. (s. 397)

Adam Smith, Roma Imparatorlugundan sonra Avrupa’da sehirlerin, kasabalarin, k&ylerin,
kalelerin ve ekim arazilerinin nasil yonetildiklerini ve oralardaki insanlarin hangi sartlar altinda
yasadiklarindan bahsetmektedir. Ayrica kimlerin, hangi yerlesim yerlerinin ve topraklarin vergiye
tabi oldugundan, refah veya yoksulluk icerisinde yasadiklarindan bahsetmektedir. Vergiden
bahsederken aynen o zamanki Avrupa iilkeleri gibi Tatarlarin’ da kendi iilkerlerinden transit gecen
yabancilardan ve ticari mallardan vergi aldiklarina deginmektedir. (Smith, Wealth of Nations,
2012, s. 308)

Adam Smith, Uluslarm Zenginligi’nin terciime ettigimiz bu bdliimiimde Roma Imparatolugu,
Yunan yani Dogu Roma Imparatorlugu ve eski Roma Imparatorlugu topraklari olan Akdeniz
cevresindeki Misir ve diger Kuzey Afrika iilkeleri ile Endiiliis Emevileri kontoliinde bulunan
Ispanya’nin ve hatta Abbasilerin yonetimindeki yerlerin varlik ve diizen i¢inde yasadiklarmi ancak
Osmanli’nin Misir’t fethetmesiyle bu durumun bozuldugunu 6ne siirmektedir. Fakat burada dikkat
¢eken nokta ise Adam Smith’in sdyledigi gibi Osmanlilar’in Misir’t Abbasiler’den degil diger bir

Tiirk devleti olan Memliikliiler’den® almis oldugudur.

Adam Smith’in Abbasi halifelerinin Mogol istilasindan sonra Misir’a siginmalari ve halifelerin bu
iilkede hiikiim sliren Memliiklii devletinin himayesinde olmasindan dolayr bu devleti de

Abbasiler’in devami olarak gordiigi diisiiniilebilir.

% Yazar burada Yunan imparatorlugu olarak Dogu Roma Imparatorlugu yani diger bir adlandirma ile Bizans
Imparatorlugu’nu’ kast edilmistir.

® Berberi: Akdenize sahili olan Kuzey Afrika iilkelerinde yasayan insanlara verilen isimdir.

7 Adam Smith Tatar tabiri ile Orta Asya ve Mogolistan cografyasinda atli-gdcebe olarak yasayan biitiin kavimleri
kast etmistir. Bu konu sonraki Tatarlar ve Arablarla ilgili makalemizde ayrintili olarak ele alinacaktir.

8 Memliiklii veya diger bilinen adiyla Kélemen Devleti’nin resmi adi Ed-Devlet’it Turkiyye yani Tiirkiye Devleti’dir.
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Bu konuyu takip eden boliimde ise Adam Smith Misir’in Osmalilar tarafindan alinmasini1 Avrupali

ve Tiirk tarihgilerinin eserlerindeki bilgilerle ortiisecek bir sekilde agik¢a yazmustir. Ornek olarak
David Arnold (1995) bu konuda:

Akdeniz’in dogu ucunda Osmanl Tiirkleri, 15. yiizyilda ve 16. Yiizyilin baslarinda agik
bir yiikselis halindeydi. Bir zamanlarin kudretli imparatorlugu Bizans’tan geriye kalan son
sehir Konstantinople, 1453’te Tiirkler tarafindan fethedildi. 1516-17°de Tiirkler rakip
Misir ve Suriye hiikiimdarlarini, Memluklar1 yenilgiye ugrattilar ve kontrollerini
Akdeniz’in giiney kiyilar tizerinde genislettiler. Tirkler Balkanlarin iglerine dogru da
ilerlediler; hatta 1529°da Viyana’y: tehdit ettiler. Orta Asya’dan gelen gogebe ve binici
kokenli Tiirkler, Konstantinople diistiigiinde Bizanshilarin denizcilik mirasin1 devralip
Akdeniz sularinda 6nemli bir gii¢ haline geldiler. 1571°de, Yunanistan aciklarinda Lepanto
(Inebaht1) savasinda durdurulmalarina ragmen Tiirkler dogu Akdeniz’e kesin olarak
yerlestiler. Boylece Bati’da Fas’tan kivrilarak dogu Akdeniz ve Levant (Yakin Dogu
Ulkeleri) iizerinden doguda Balkanlara ve Karadeniz’e uzanan Islamiyetin giicii, 15. ve 16.
yiizyillarda Hristiyan Avrupa’y: etkin bir bicimde siirliyor ve onun Afrika ve Asya’nin
yakin alanlarina dogru genislemesinin dogal yollarmi 6nliiyordu. Bu nedenle islamiyetin
saglamlasmis giicii, herhangi bir Avrupa kesif ve fetih caginin 6ncelikle Avrupa’nin yakin

sinirlarinin Gtesine ¢arpici bir sigrama yapmasini zorunlu hale getirdi. (S. 11)

Tiirk tarihgilerinin eserlerinde ise Misir’in fethi genellikle asagida gegtigi gibidir, Oral’a (2010)

gore:

I. Selim doneminde Osmanlilar ile Memliikler arasindaki ilk savas 1516 yilinda
Mercidabik ovasinda cereyan etti. Bu savasin neticesinde Osmanli ordusu galip gelirken,
Memliik sultan1 Kanisav Gavri hayatini kaybetti. Bu sayede Osmanlilar Suriye ve Filistin
iizerinde tam bir hakimiyet kurmuslardir. Ayrica bu savas Memliik merkezi olan Kahire’ye
giden yolu agmustir. Iki taraf arasindaki ikinci savas Ridaniye mevkiinde cereyan etmistir.
Bu savasi da kazanan Osmanli ordusu Kahire’ye girmis, bir kag giiren siiren ¢atigsmalarin
ardindan bu bolgenin idaresini de ele almistir. Bu savaslarin bir neticesi olarak Haremeyn
yani Islam’in Kutsal topraklari da Osmanli kontrolii altina girmis, bu sayede Siinni islam
diinyasi iizerinde bir birlik tesis edilmistir. Bunun yani sira Suriye ve Misir’in alinmas ile

Dogu Akdeniz tamamen Osmanli egemenligine girmis ve ticaret yollar1 {izerinde Osmanli
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kontrolii tamamen tesis edilmistir. Ozellikle Haremeyn’i tehdit eden ve Baharat Yolu
ticaretine darbe vuran Portekizlilere kars1 Osmanli giicliniin devreye girigiyle bolgede
emniyet yeniden saglanmistir. Memliiklerin yerini alan Osmanlilar yabanci giiglerle

miicadele ederek Arap diinyasini dis tehditlerden korumuslardir. (s. 119)

Bu durum diger bir kaynakta (https://www.sosyaldeyince.com/bilgi-kutusu/misirin-fethi-
t1986.0.html, 2014) ise asagidaki sekilde 6zetlenmektedir:

Misir, Suriye ve Arabistan Yarimadasi Miisliiman bir devlet olan Memliiklerin elindeydi.
Ancak Memliikler Kizildeniz’e kadar ilerleyen ve bolge ticaretine zarar veren Portekiz’e
kars1t miicadele edemiyordu. Hindistan’dan mal akis1 durmus, bolge ticareti Portekiz’in eline
gecmisti. Memliikler Osmanli Devleti ile savas halinde olan Iran’daki Safevi Devleti ile de
is birligi igindeydi. Bu sebeplerle Osmanli Memliik iligkileri bozuldu. Yavuz Sultan Selim’in
basinda  oldugu  Osmanli  ordusu Memlik ordusunu  1516°da Mercidabik,
1517°de Ridaniye Savaslari’nda maglup etti. Bu devlete son verildi. Misir, 1517°de Suriye
ve Arabistan Yarimadasi 1516°da Osmanli’nin eline gecti.
Suriye ve Misir’in fethedilmesiyle Osmanli Hindistan’dan gelen ticaret yollarinin (Baharat
Yolu) 6nemli bir boliimiine sahip oldu. Misir’in fethi ile buradaki hazineler Osmanli’nin
eline gecti, halifelik Osmanli’ya gegti, kutsal emanetler Istanbul’a getirildi, Islam
diinyasinda Osmanli 6nemli bir niifuza sahip oldu. Osmanli padisahlar1 bu savastan sonra
halifelik gérevini de yerine getirdi. (https://www.sosyaldeyince.com/bilgi-kutusu/misirin-
fethi-t1986.0.html, 2014)

3. Akdeniz Ticaretinde Venedikliler Tiirkler ve Misir Bahsi

“Yeni Koloniler Elde Edilmesine (olusturulmasina) Sevkeden Nedenler Hakkinda” (Smith, 2012,
s. 551) baslig1 altinda Adam Smith (2012) soyle demektedir:

On dordiincii ve on besinci yiizyillarda Venedikliler, Dogu Hindistan in baharatini ve baska
mallarin1 Avrupa’nin diger (farkli) milletleri arasinda dagitarak ¢ok avantajli( kazangli) bir
ticaret yapiyorlardi. Tirkler’e diisman olan Venedikliler, bunlari en ¢ok, Tiirkler’in

diisman1 olan Memliikler’in o zaman egemenligi altindaki Misir’dan satin aliyorlardi; ve
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(olusan) bu ¢ikar birligi Venedik parasinin da destegiyle, Venediklilere neredeyse ticaretin

tekelini veren boyle bir baglanti seklini aldi. (. 553)

Adam Smith, yukaridaki, “Yeni Koloniler Elde Edilmesine (Olusturulmasina) Sevkeden Nedenler
Hakkinda” bashgi altinda once ilk c¢aglardan o giine kadarki kolonilestirmenin tarihinden
bahsetmistir. Coloni kelimesinin Roma ve Grek dilindeki tanim ve anlamlarindan bahsederek
onlarin kolonilerindeki yonetim sekilleri ve halklara sunduklar sartlar1 kendi tarihi perspektifi ile
anlatmistir. Ayrica kolonilestirmenin ¢ok eski oldugunu yeni bir sey olmadigin1 bagka medeniyet

ve devletlerden de 6rnekler vererek aciklamaya galismistir.

Biitin bunlarla aslinda, Avrupa’nin, Hindistan’i, Amerika’y1 ve Afrika’y1 kolonilestirme
faaliyetlerinin mesru oldugunu ve yeni kolonilerin olusturulmasimin gerekliligini 6ne siirerek
kolonilesmeyi agik¢a tesvik etmistir. (Hirschman, 2008, s. 100-113) Bu konu iginde
Memliikliiler’in, Venediklililer’in ve Tiirkler’in (Osmanlilarin) faaliyetlerini de kendi agisindan
birer koloni faaliyeti olarak gosterip Avrupa’nin Afrika’da yeni koloniler edinmesi gerektigini
savunmustur. Zaten ileriki konularda da goriilecegi tizere Adam Smith, Osmanli idaresindeki
yerlerden Anadoluya gelen farkli milletlerden olan isgilerden Tiirkiye’nin (Osmanli) -Onun
anlayisma gore- kolonilerinden gelen koleler diye bahsetmistir. Bu konuda kendi ¢agdaslari

arasinda Osmanli Devleti ve halkina kars1 olan bakis acisini yansitmistir.

Yukarida 6nceki konuda da bahsedildigi gibi biraz da onun devami mahiyetinde 6zet olarak Oral

(2010) soyle demektedir:

Memliikliiler ile Osmanli Devletinin aralarinin iyi olmamasinin sebeplerinden birisi de
Memliikliiler’in Osmanli’nin diismanlariyla menfaat birliktelikleriydi. Bunun sebebi her
gecen giin bilyliylip genisleyen Osmanli Devleti’nin  Memliik Devleti trafindan tehdit
olarak goriilmesiydi. Dolayisiyla Memliikliller kendi acilarindan hakli tedbirlere
basvuruyorlardi, Memliikliilerin, Venediklilerle ittifak halinde olmasi1 da bu tebdirlerden
birisiydi. (s. 119)

Memliikliiler bu siyaset ile hem Venedikliler’in, Hindistan, Misir, Akdeniz ve Avrupa hattinda
yaptiklar1 ¢cok kazangl ticaretten paylarini alarak gii¢lii kalmay1 hem de Osmanli’y1 bu kazangtan
mahrum ederek ederek onlarin daha da giliclenmesini 6nlemeye calisiyorlardi. Smith in Tiirkleri

konu alan yukaridaki paragrafint Hasan Sencer Peker (2015) ise asagidaki gibi yorumlamistir:
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Goriiyoruz ki, Dogu Akdeniz’de Venedikliler Memliikler ile ticaret yapmaktadir ve
boylece Baharat Yolu’nu kullanmaya gerek duymadan, yoldaki giivenlik risklerine maruz
kalmadan ve Baharat Yolu'nu kullanmak i¢in Osmanli’ya bir bedel 6demeden
faaliyetlerini gerceklestirebilmektedirler. 15. Yiizyilm sonunda Umit Burnu’nun
kesfedilmesi ile birlikte, Iipek Yolu da Osmanli i¢in 6nemli bir avantaj olmaktan ¢ikmistir.

(Peker, 2015)

4. Akdenizde Baris Ortaminin Avrupa ve Osmanh Devleti’nin Piyasalarina Etkisi
“Amerika’nin bulunmas: ve Dogu Hindistan’a Umit Burnu iizerinden gegilebilmesinin yani
Cografi Kesiflerinden Avrupa’nin, Sagladigi Faydalar Hakkinda” (Smith, 2012, s. 586) basligi
altinda Adam Smith (2012) s6yle demektedir:

Ne talihtir ki (Allah’tan), 6nceden bilinmeyen ve diistiniilmeyen bes farkli olay, somiirge
ticaretinin ¢ok 6nemli bir kolu olan Kuzey Amerika’nin on iki birlesmis ilinin ticaretinden,
artik bir yili askin bir zamandir (1 Aralik 1774’ten itibaren ) tamamen c¢ikarilisi, Biiyiik
Britanya’nin herkesin bekledigi kadar bunu siddetle hissetmesini onlemeye yardimci
olmustur. Birincisi, bu somiirgeler, ithal etmeme anlagmalarina hazirlanirlarken, Biiyiik
Britanya’dan, kendi piyasalarina uygun olan mallarin tamamini g¢ekip tiiketmislerdir.
fkincisi, Ispanya Flotas1’nin® olaganiistii talebi, bir cok mali, dzellikle, eskiden Britanya
pazarinda bile Biliyiikk Britanya {iriinleriyle rekabet edebilen keten bezlerini, bu yil
Almanya’dan ve Kuzey’den cekerek tiiketmistir. Uciinciisii, Rusya ile Tiirkiye arasindaki
barig durumu Tiirkiye pazarinda olaganiistii bir talep meydana getirmistir. Halbuki tilkenin
(Turkiye) bast sikintidayken ve bir Rus donanmasi1 Takimadalar’da (Ege Denizi’nde) seyir
halinde oldugu zamanlarda piyasasinda, mal ihtiyaci ¢ok az tedarik edilmisti, Dordiinciisti,
Avrupa’nin kuzeyinin ge¢mistekine gore Biiylik Britanya {iriinlerine kars1 talepleri bir
stiredir yildan yila artista bulunmustur. Besincisi de, Polonya’in (Lehistan) en son defaki
boliisiilmesi ve bundan 6tiirli o biiyiik lilkede barig durumuna gegmesiyle, piyasasinin

acilmasi lizerine, Kuzey’in artan talebine, bu yil oradan olagan iistii bir talep eklenmistir.

% {spanyol Flotasi: Harun Derin tarafindan yapilan ceviride: “Ozellikle Ispanyol Amerika'sinin iiriinlerini alip tagtmak
iizere Kadis'ten kalkarak Meksika'daki Vera Cruz'a her yil sefer eden gemiler.” olarak dipnot verilmistir (Smith,
Milletlerin Zenginligi, 1941)
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Dordiinciisii harig, bu olaylarin hepsi, dogalar1 bakimdan gegicidir ve rastlantidir. Somiirge
ticaretinin boylesine dnemli bir kolundan yoksun kalig, yazik ki, ¢cok daha uzun siirerse,
yine de bir derece sikintiya sebep olabilir. Herhalukarda, bu sikint1 yavas yavas kendini
gosterecegi i¢in, ansizin gelisinde oldugu kadar siddetle hissedilmez. Bu arada, iilkenin
gayreti ve sermayesiyle, belki bu sikintinin zamanla kayda deger derecede artmasini

onleyecek yeni bir istihdam ve yon bulunabilir.” (s. 603)

Smith, kitabindaki yukaridaki bashik altinda 6zetle Avrupa’nin 6zellikle Biiyiik Britanya’nin,
Amerika ve Hindistan’1 kolonilestirmesinden elde edilen faydalardan ve karsilagilan zorluklardan
bahsederken aslinda diger yerlerdeki tiim koloni faaliyetlerinden; yonetim zorluklarindan ve
buralarla yapilan ticaretlerden de bahis agmis ve fikirlerini ortaya koymustur. (Hirschman, 2008,
s. 100-113) Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin kurulmasiyla Biiyiikk Britanya’nin,
Amerika’daki kolonileri tarafindan saf disina itilmesi Ingilizleri ve Adam Smith’i ¢ok fazla
etkilemis olacak ki, o olaydan sonraki yeni siirecte kolonilerin yonetimlerinin oralara birakilip
kolonilerle ticarette rakipsiz olmanin adeta tekel olusturmanin geregi ve ydntemleri {lizerinde
durmustur. (Fay, 1960, s. s.y) Biiyiik Britanya’nin, Amerika’daki kolonileri tarafindan saf digina
itilmesi meselesini anlatirken o esnada Ingiltere agisindan hi¢ beklenmedik avantajli farkl
durumlarin olusmasii agiklarken: Tirkiye’nin Rusya ile Akdeniz’de savasla burun buruna
sikintili bir donemdeyken piyasalarinda da yeterli mal tedariki saglanamadigindan darhik
yasandigim ancak anlasma saglanmasiyla Osmanli piyasalarindan Ingiliz mallarina biiyiik bir

talebin olustugunu bunun da Ingiltereyi rahatlatan sebeplerden birisi oldugunu anlatmistir.
Peker (2015) ise Smith’in yukaridaki paragrafi hakkinda sdyle bir yorum yazmustir:

Bu boéliimde, giiniimiizde de oldugu gibi askeri giivenlik risklerinin ekonomideki talebe ve
ticarete etkisini goriiyoruz. Rus donanmasi Osmanli kiyilarinda gezerken yavaslayan
ticaret, barig anlasmasi ile ekonomiye giiven gelmesi sonucunda tekrar hizlanmustir.
Ekonominin askeri ve siyasi olaylardan etkilenmesi zaten giiniimiizde de yasadigimiz bir

sliregtir ve onemli olan degisim riizgarlarini firsata ¢evirebilme yetenegidir. (Peker, 2015)
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5. Tiirkler’in Maden Isletmeciligi

“Tarimsal Sistemler veya Her Ulkenin Gelirinin ve Zenginliginin Tek ya da Ana Kaynag1 Olarak,
Toprak Uretimini Temsil Eden Biitiin Politik Ekonomi Sistemleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 661)
bashigi altinda Adam Smith (2012) soyle demektedir:

Ama, kolelerin icat¢c1 olduklart ¢ok seyrektir; makinede olsun, isin diizenlenip
boliinmesinde olsun, emegi kolaylastirip kisaltan en 6nemli ilerlemeler 6zgiir insanlarin
buluslaridir. K6lenin biri bu tiir herhangi bir 1slah1 6nerecek olsa, hemen efendisi bu 6neriyi
tembelligin diirtiisii ve efendinin zararina emegini esirgemek istegi gibi goriir. Odiil yerine,
zavalli kole, ihtimal ki ¢cok kotii muamele, belki ceza goriir.(Ceviri: Harun Derin) Bu
nedenle koleler eliyle yiiriitiilen iiretimde ayni miktar isi yapmak i¢in genellikle 6zgiir
insanlarca yiriitillene gore daha ¢ok emek kullanmis olmak gerekir. Ondan Otiiri,
oncekinin yaptig1 is, genellikle sonrakilerin yaptigindan daha pahaliya mal olmaktadir. Bay
Montesquieu, Macar madenlerinin, komsularindaki Tiirk madenlerinden daha zengin
olmadiklar1 halde, her zaman daha az masrafla, dolayisiyla, daha ¢ok karla isletildikleri
goriigiindedir. Tirk madenleri koleler tarafindan islenir, Makine olarak da, her zaman
Tiirkler o kolelerin kollarint kullanmay1 diistinmiistiir. Macar madenlerini, kendi islerini

kolaylastirip kisaltmak i¢in birgok makine kullanan 6zgiir insanlar isletir. (S. 683)

Adam Smith, (2012) Uluslarin Zenginligi kitabinin bu bdliimiinde, bir fizyokrat gibi tarimi ve
tarimsal tiretimin iilkelerin ekonomisine katkisin1 ve onlar i¢in 6nemini ilk ¢aglardan itibaren
Misir, Cin, Hindistan ve baskaca uygarliklardan 6rneklerle kendi ¢agindaki Fransa’daki maliye
bakanligr da yapmis olan Mr. Colbert’in uygulmalartyla ve fizyokrasinin kurucularindan Mr.
Quesnai’yin teorileri ile birlikte anlatmistir. Ancak Smith, her zaman ekonomideki 6nemine gore
ticareti birinci, sanayiyi ikinci ve tarimi tiglincii siraya koymaktadir. Bu esnada kdlelerin tarimsal
iretime daha uygun isciler olup sanayi iiretiminde istthdam edilmeye pek uygun olmadigim
ispatlamaya c¢alisirken Fransiz diisiiniir Montesque’niin; “Maden isletmelerinde Macarlarlar’in
maden yataklarinin Tiirkler’in maden yataklarindan daha zengin olmamasina ragmen, madenlerde
kendileri galistiklart i¢in is verimleri Tirkler’den daha yiiksektir. Turkler, is verimi ve teknik
kapasitesi diisiik koleleri maden yataklarinda ¢alistirdiklar1 i¢in daha az kazang elde

etmektedirler.” (s. 683) goriisiinii alintilayarak yer vermistir. (Henri, 1997)
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Smithin yukaridaki ilgili paragrafi hakkinda, konuyu daha ¢ok giiniimiize gore ele alarak
yorumlayan Peker (2015) “Tiirk madenciler 6rnegine gelince, kitaptakileri dogru kabul edersek
(dogru kabul etmek i¢in fazlaca sebebimiz var), teknik yeniliklerin ve icatlarin yetersiz olmasi
sebebiyle, bugilinlerde tartistigimiz "orta gelir tuzagi” na zaten en azindan 250-300 yil 6nce

yakalandigimiz ve hala ¢ikamadigimiz sonucuna ulasabiliriz.” (Peker, 2015) demistir.

6. Elciliklerin Acilmasinda Ticaretin Rolii

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin Ozellikle Baz1 Kollarmin Kolaylastirilmasimin

Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 730) baslig1 altinda Adam Smith (2012) sdyle demektedir:

Ne savas ne de ittifak, baska hi¢ bir gerekce olmadan, ¢ogunlukla ticari ¢ikarlar, elgilerin
yabanci iilkelerde bulunmalarini gerekli kildi. Tiirkiye Ortakligi’nin (Turkey Company)
ticareti ilk defa Istanbul’a normal bir el¢inin gorevlendirilmesine sebep olmustur.

Rusya’daki ilk Ingiliz elgilikler tamamen ticari ¢ikarlardan dolay1 ortaya ¢ikt1.” (s. 731)

Bu paragrafta s6zkonusu olan ve onemli gordiigiimiiz Tirkiye Ortakligi (Turkey Company)
hakkinda Tiirkhan (2015) tarihe s6yle bir not diigmiistiir:

Osmanlilar tarafindan verilen ahidname sonrasinda 11 Eylil 1581 tarithinde kurulan
Turkey Company’ye Ingiltere Kraligesi tarafindan, Osmanli topraklarindaki ticari
faaliyetlerinde tekel imtiyazi verilmis, sirket yonetimi de bu imtiyaz karsiliginda elgi ve
konsoloslarin maaglari ile basta pahali ve masrafli hediyeler olmak {izere tiim diplomatik
masraflarin karsilanmasini kabul etmistir. 1591°de Venice Company ile birleserek Levant
Company adim alan sirketin tekel imtiyazi yenilenmis ve tiiccarlar yaninda elgi ve
konsoloslar, Osmanli topraklarindaki faaliyetlerini kapanis tarihi olan 1825 yilina kadar
siirdiirmiistiir. Bdylece diplomatik yetkileri haiz Ingiliz el¢i ve konsoloslarm ticari

organizasyonda da etkinlikleri 19. yiizyila kadar devam etmistir.” (s. 32)

Devletlerin birbirlerinde siirekli el¢i bulundurmalar1 hakkinda da Alkan (2013) su agiklamalari
yapmaktadir:
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Klasik yiizyillarda devletler birbirlerinde stirekli elcilik bulundurmazlar, gerek goriildigi
zamanda elgilik heyetleri gonderirlerdi. Ancak XV. yiizyilin sonu ve XVI. Yiizyilin
basinda iilkeler artan ticari iliskiler ve diplomasi sebebi ile birbirlerinde siirekli elgi
bulundurmaya ve elgilikler agmaya baslamais iilkeler arasinda “Siirekli Diplomasi” siirecine

girilmistir. (s. 14)

Bilindigi iizere Adam Smith ve O’nun ekoliine dahil olan klasik iktisat¢ilar liberal ticaretten
yanadirlar. Kitaptaki bu makalede de Smith, devletlerin hem yurt iginde hem de yurt disinda
ticareti kolaylastirmalar1 ve destek vermeleri gerektiginden kuvvetle bahsetmistir. Bu hem onun
diinya goriisiiydii, hem de o zamanlarda Avrupa ve dzellikle Ingiltere, liberal ticaret sistemiyle
daha iyi kazang elde ediyorlardi. Giiniimiizde diinya ticaretini elinde tutanlarin ¢ok daha fazla ve
hizl1 kazanabilmek i¢in Globalist Ticaret Sistemini uygulamaya ¢alistiklar1 gibi o donemde de
diinya ticaretine yon vermek isteyenler liberal ticareti savunuyorlardi. (Hirschman, 2008) Adam
Simith liberal ticaretin ve ticari ¢ikarlarin yabaci iilkelerde elgilikler agilmasini zaruri kildigindan
bahsederken Osmanli Devleti’nin de buna destek oldugunu dolayisiyla Ingiltere ve komsularmin
birbirlerinde ve ticari ¢ikarlarinin oldugu bagka iilkelerde sadece savas elgileri degil baris

zamanlarinda da stirekli elgiler bulundurmalart gerektigini ifade etmistir.

Peker (2015) Smith’in yukaridaki paragrafi hakkinda, asagidaki agiklamasinda dort sonuca

vararak s0yle demistir:

Bu paragraf, merkantilist dosnemdeki olaylar1 gdstermektedir. ilk cok uluslu sirketlerin
denizasir1 yatirimlarini korumak amaciyla daha fazla maliyete katlandiklarin1 goriiyoruz.
Ayrica ilk biiyiikelgiliklerin de bu amaca yonelik, yani tiiccart koruma amagli olarak
acildig1 sonucuna da ulasabiliriz. Gelismis lilkelerin, daha fakir {ilkelerde nasil ve neden

mallarini ¢ok pahaliya sattiklarini da en azindan o donem i¢in kismen agiklamis oluyoruz.”

(Peker, 2015)
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7. Uluslararasi Ticaret Ortakhklar1 Anlasmalar:

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin Ozellikle Bazi Kollarinin Kolaylastirilmasinin
Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 730). baslig1 altinda Adam Smith (2012) sdyle demektedir,
“Halihazirda Biiyiikk Britanya’da var olan ve yabanci ticaret i¢in diizenlenmis eski ticaret
girisimcilerinin sirketleri, simdi genel olarak Hamburg Ortakligi, Rusya Ortakligi, Dogueli
Ortaklig1 , Tiirkiye Ortaklig1 ve Afrika Ortaklig1 olarak adlandirilmistir 7 (s. 733).

Ayni1 baslik altinda Smith, dis ticaret konusu agirlikli olarak , Avrupa’nin ve ingiltere’nin eski ve
yeni ticari uygulamalarindan tekelci anlayistan ve de devlet tarafindan desteklenen sirketlerin
durumundan bahsetmektedir. Ozellikle yillarca devlet tarafindan desteklenen Ingiltere’nin kurmus
olup daha sonra neredeyse biitiin Avrupa devletlerinde biranslasan East India (Dogu Hindistan) ve
benzeri  sirketlerin durumundan bahsederken, Turkey Company’e de [Tirkiye (Osmanli)

Ortaklig1] deginmistir.

Smith, Uluslarin Zenginigi kitabinda Dogu Hindistan (East India) sirketinden sik¢a bahsetmis
zaman zaman sirketin yonetim seklini elestirmis bazen daha iyi kazanmasi ve isletilmesi i¢in
tavsiyelerde bulunmus bazen de Portekizin ve Ispanyanm ayn1 mantikla kurup islettigi Bati
Hindistan ( West India) sirketiyle karsilastirmis ama en sonunda bu ve benzer sirketlerin devlet
destegi olmadan serbest piyasa kurallarina gore isletilmesi aksi halde kapatilmalarmin daha iyi
olacagini onermistir.

(Smith, 1937, s. 139,283,285,690,837,847,849,996,997,998,1007,1093,1124,1246,1279)

8. Ticaret Kisitlamalari

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin  Ozellikle Bazi Kollarinin
Kolaylastirilmasiin Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 730) basligi altinda Adam
Smith (2012) soyle demistir:

Eskiden Tiirkiye Ortaklii’na giris aidati, yirmi yasin altindaki herkes i¢in, yirmi
bes lira, bu yasin iistiinde olan herkes i¢in elli lira idi. Tacirlerden baskas1 oraya
kabul edilmezdi. Bu, biitiin diikkancilar1 (kii¢iik ensaflar) ve perakendecileri
ortaklik dig1 birakan bir kisitlamaydi. Bir igtiiziik (kararname) maddesi geregince,

Ingiliz iiriinleri, fark gdzetilmeksizin herkesin yararlanmasina agik bulunan ortaklik
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gemilerinden bagkasiyla Tiirkiye’ye ihra¢ edilemiyordu. Bu gemiler devamli
Londra Limani’ndan yola ¢iktik¢a; bu kisitlama, ticareti, o pahali limanla, ve

Londra ile civarinda yasayan tiiccarlarla siirlandirdu. (S. 734)

Bu konu ile ilgili olarak Smith devletlerin baz1 ulusal ve uluslararsi ticareti baglayici1 kanunlarla
bazen de ikili veya coklu ortaklik ya da imtiyaz anlagsmalartyla piyasayi ele gegirerek tekel
olusturup kazanclarimi artirmaya calistiklarini anlatir. Kitabin bagka boliimlerinde de tekelci
piyasalar1 fayda ve zararlarindan bahsetmektedir. Ingilterenin tek tarafli olarak ilan etmis oldugu
ve o donemde biitlin diinya ticaretini etkileyen, Denizcilik Anlagmasi (Navigation Act) ile
Avrupa’nin deniz yolu ile yapilacak biitiin ithal-ihrag¢ mallarmin Ingilizlere ait gemilerle tasimasi
sartin1 kogmustur. Misir Sézlesmesiyle (Corn Act) Ingiltere’den musir ihracatini yasaklamis
ithalatini ise serbest birakmistir. Seker Sozlesmesiyle (Sugar Act) somiirgelerde iiretilen veya
baska iilkelerdei iiretilen ve deniz yoluyla ihracedilen sekerlerin dnce Ingiltere’ye getirilip sonra
Ingiltere tarafindan yeniden ihrag edilmesi sartin1 getiriyodu. Bdylece Ingiltere ve bazi Avrupa
iilkeleri baz1 sahalarda ve mallarda tekel olup piyasalari ele gecirip karlarini en yiiksek diizeye

cikarmaya calismislardir.

Smith, Ingiltere Devleti’nin destekledigi biiyiik sirketler iizerindeki zaman zaman baskici

tutumlar1 onlarin kotii yonetilmesine hatta bazen batmalarina sebep oldugunu anlatmaktadir.

9. Osmanh Devleti ve Mallar ile ilgili Ticarette Ingilterenin Sinirlamalar1 Kaldirmasi

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin Ozellikle Bazi Kollarmin Kolaylastirilmasinin
Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2007, s. 566) baslig1 altinda Adam Smith, Ingilitere vatandaslarinin
ve Oradaki sirketlerin tizerindeki ticaret kisitlamalarinin kalkmasinin gerekliliginden bahsederken
Ingiltere Parlamentosu tarafindan yeni ¢ikarilan bir kanuna yetmez ama yine de iyi bir gelisme

diyerek Smith, (2007) kitabinda asagidaki sekilde yer vermistir:

Bu suistimaller, George Il. c. 18, 26’nin bu kararnameyi ¢ikarmasina firsat verdi.
Herhangi bir yas ayrimi ya da herhangi bir kisitlama olmaksizin, sadece tiiccarlara ya da
Londra’nin 6zgiir kisilerine, ait olmaksizin, tiim insanlar i¢in indirim yapilarak yirmi

pound kabul icretiyle; ve tiim bu kisilere, Biiyiikk Britanya limanlarindan Tiirkiye’nin
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herhangi bir limanina, ihracatinin yasaklanmadigi tiim Ingiliz mallarmi ihrag¢ etme
Ozgiirligiinii bagislamistir ve genel olarak giimriik vergilerini 6dedikten sonra, ithalati
yasaklanmamus tiim Tiirk mallarini ithal etmeleri'® ve sirket icin gerekli hususi masraflar:
yerine getirmek ; ve ayn1 zamanda, Ingiltere Biiyiikelcisinin ve Tiirkiye’de ikamet eden
konsoloslarinin makamlarima yasal ve wusuliine uygun olarak c¢ikarilan sirketin

ictliziiklerinin sunulmasi gerekmektedir. (s. 570)

Smith bu ve benzeri kanunlarin belli siireler faydali olsa da serbest ticareti olumsuz etkiledigini
tekelci piyasalarin da sadece belli ¢cevreleri besleyip zenginlestirdigini halbuki ticareti kolaylastirip
herkesin faydalanabilecegi sekilde diizenlemek gerektigini sdyler. Nihayet Ingiltere Krali II.
George déneminde ingiltere Parlementosu yukaridaki kararnameyi ve baska benzer kararnameleri
¢ikarmustir. Bu diizenleme Osmanl ile ticaretin Ingiltere’nin lehine donmesiyle daha énemli hale
gelmistir. Dolayisiyla Ingiltere, kendi iginde firsat esitligi sunarak ve Osmanli ile de anlasarak

ticareti tamamen olmasa bile eskisine gore daha serbest hale getiren bir yasal diizenleme yapmustir.

10. Osmanh Devleti, Uluslarasi Ticarette Avrupa’nmin Onemli Bir Pazariyd.

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin Ozellikle Baz1 Kollarinin Kolaylastiriimasiin

Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 730) baslig1 altinda Adam Smith (2012) sdyle demektedir:

Bununla birlikte yirmi poundluk bir kayit ticretinin iy1 bir tarafi, Tiirkiye ticaretine girme
niyetinde olan herhangi bir adamin belki yetrerince cesaretini kirmayabilir, ancak
spekiilatif bir tiiccarin ticaretini tehlikeli tek bir maceraya atmasini engellemek i¢in yeterli
olabilir. Tiim ticaretlerde, diizenli kurulmus tiiccarlar, hatta sirketlesmemis olsalar da,
kazanci asagi ¢eken spekiilatif maceranin rekabetinde oldugu gibi, her zaman uygun
seviyede tutulmasit muhtemel olmayan karlarini yiikseltmek icin dogal olarak birlesirler.
Tiirkiye ticareti, bu parlamento karariyla herkese bir dereceye kadar agilmis olmakla
birlikte, pek ¢ok insan tarafindan tamamen serbest olmaktan hala ¢ok uzak olarak kabul

edilmektedir. Bir biiyiikel¢i ve iki veya ti¢ konsolos bulundurma masraflarina Tiirkiye

..... and of importing from thence all Turkish goods of which the importation was not prohibited,”(ithalati
yasaklanmamig tiim Tiirk mallarini ithal etmeleri) Bu climle ve i¢inde gecen “Tiirk™ kelimesi sadece dijital baskida
bulunmakta olup, elimizdeki kitapta yer almamaktadir.
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Ortakhig1 katki saglamaktadir. Devletin obiir elgileri gibi, bunlarin da biitiin masrafi
devletce saglanmak ve o ticaret Hagmetli Kral ’1n biitiin vatandaslarina acik tutmasi gerekir.
Bu amagla Ortakliga ve diger sirketlere yiiklenen farkli vergiler tahsil edildiginde, bu kolay
olabilecek bir yolla devletin bu gibi el¢iler bulundurmasint miimkiin kilmaya yetecek bir

masraftan ¢ok daha fazlasini1 getirebilir. (s. 736)

Yukaridaki paragraflardan ve kitabin genelinden anladigimiz kadariyla Avrupa ve Ingiltere
sOmiirge ticaretinin Tekelci Piyasa anlayisindan, Serbest Rekabetci Piyasa Ekonomisine heniiz
gegmemisken Osmanli’nin ¢oktan bu piyasada oldugunu ve onlara bu piyasaya gecebilmeleri i¢in
elcilerinin ve konsoloslarinin (ticaret ataselerinin) masraflarina katkida bulunarak yardimci
oldugunu goriiyoruz. Bu arada Ingiltere kendi igindeki bir takim yasal diizenlemelerle, devlet
eliyle o giine kadarki sadece belirli sirket ve kisileri veya g¢evreleri destekleme politikasini
degistirmeye baglamistir. Bunun bir 6rnegi de Osmanl piyasasina girmek isteyen ingiliz uyruklu
olanlara ilk etapta tamamen olmasa da belli Ol¢iide esitlik saglayan kanuni diizenlemeler
yapmasidir. Smith, uluslararsi ticaretin gelecegini &ngorerek Ingiltere Kralmin, Osmanl
Devleti’ne ve diger tilkelere ticarette kolaylik saglayacak el¢i ve konsoloslar atmasini ve ticareti
tiim vatandaslarina serbest hale getirmesini salik vermektedir. Bu konuda Schumpeter de (1954)
kitabinin degisik yerlerinde bizim goriisiimiizii destekler mahiyette agiklamalarda bulunmustur.

(Schumpeter, 1954, s. 353)

11. Adam Smith’in Akdeniz’in Egemenligi Hakkinda ingiltere’ye Tavsiye ve Tesvikleri

“Devlet Islerinde ve Kurumlarinda Ticaretin Ozellikle Bazi Kollarinin Kolaylastirilmasinin

Gerekleri Hakkinda” (Smith, 2012, s. 730) bashig1 altinda Adam Smith (2012) s6yle demistir:

Akdeniz ticaretinin korunmasi, Cebelitarik ve Minorka’daki garnizonlarin bahanesinin asil
amaciydi ve bu garnizonlarin masraflar1 ile yonetimi her zaman, tamamen, Tiirkiye
Ortakligina degil, yiiriitmenin (Y{iriitme Organi, Egemen Giice ) yetkisine bagli kalmigtir.
Oranin olusan egemenliginin siirdiiriilmesi, biiylik Olgiide, bu giiciin (Egemenligin,
Yiiriitme Organinin) gururu ve onurudur; ve o miilklerin savunulmasi i¢in neyin gerekli

oldugu ¢ok dikkatinden kagacak gibi goriinmiiyor. (S. 739)
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Adam Smith burada Ingiltere hiikiimetinin Akdeniz Ticeretine verdigi dnemi hatirlatarak, bu
sebepten dolay1 Ingiltere’nin Cebelitarik ve Minorca’daki garnizonlarmin 6zel sektdre
birakilmadigini, biitiin kale ve kiglalarin bakimlarinin dogrudan hiikiimet tarafindan yapildigini
belirtmistir. Diger bir deyisle Adam Smith, ingiltere’nin, Afrika’daki garnizonlarinin bakimlarinin
Afrika Ortaklig1 tarafindan yapildigi ancak buradaki kisla ve garnizdonlarin oldukg¢a bakimsiz
oldugunu ifade ettikten sonra Cebelitarik ve Minorca’daki garnizonlarin ise Akdeniz’deKi ticaretin
korunmasi amaci ile Tiirkiye Ortakligina degil dogrudan yonetim erkine birakildigini dolayisi ile

buradaki kisla ve garnizonlarin ¢ok daha bakimli oldugunu sdylemektedir. (Gwilym , 1935, s. 120)

Adam Smith, Wealth of Nations’ta, Ingiltere’nin Uluslararas: ticaret politikalar1 ve biitce gelirleri
ile ilgili bir ¢ok tavsiyelerde bulunurken bazen faydaci ve firsatg1 yonde goriisler belirtmis bazen
de olaylar1 olan gercekligiyle betimleyerek tarafsizca fikir beyan etmistir. Konumuzla ilgili bu son

boliimde Smith, Ingiltere hesabina faydaci ve firsatg1 tavsiyelerini agiklamustir.

Sonug¢

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi adl1 eserinde Tiirkler’den ve Tiirkiye’den (Osmanli’dan) daha
cok dis ticaret konularini agiklarken bahsetmistir. Ozellikle Akdenizin hakimiyetinin ve ticaretinin
Osmanli Devleti’nin eline gegmesinin Ingiltere, Avrupa ve Akdeniz iilkelerinin kazanglarina ve
refahina etkilerine dair goriislerini agiklarken Tiirkler’den ve Osmalilar’dan daha ¢ok bahsetmistir.
Ciinkii Osmanlinin durumu her zaman Avrupa, Ingiltere ve Akdeniz iilkelerini yakindan
ilgilendirmistir. Akdeniz stratejik ve ticari kazang olarak kolay vazgecilecek bir alan olmadigindan
dolay1 bir¢cok devlet tarih boyunca Akdeniz’in hakimiyeti i¢cin miicade etmisler, ittifaklar
kurmuslar gerektiginde de savasmaktan ¢ekinmemislerdir. Ingiltere de kiiresel bir giic olmaya
baslamasi ile hem stratejik konumu hemde ticaret yollarinin giivenligi i¢in Akdeniz’de askeri
faaliyetlerde bulunmus, basta Cebelitarik olmak iizere bir¢ok yeri isgal etmekten ¢ekinmemistir.
(Rashid, 1987) Amerika Birlesik Devletlerinin kurulmasi ile Ingiltere Amerika’daki sdmiirgelerini
kaybetmis dolayisi ile gelirleri azalmistir. Bu agigin telafisi igin Akdeniz ticaretinin yani sira
Osmanli ile ticaretin ve Osmanli pazarinin Ingiltere ve Avrupa i¢in ¢ok dnem kazandigmni Smith’in

aciklamalarindan anlmaktayiz. Smith, Uluslarin Zenginligi kitabinda bir kisim tarihsel olaylari
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veya konular1 agiklarken bazen kendi fikirlerini ve Onerilerini gli¢clendirmek i¢in farkli medeniyet
ve lilkelerdeki uygulamalar ile tecriibelerden 6rnekler verirken, bircok devlet ve milletin isimlerini
anmistir. Dolayisiyla Smith, devrinin ve dncesinin en biiyiik ve giiclii devletlerinden birisi olan
Osmanli’dan ve O’nun ana unsuru olarak, ¢ok kokli bir medeniyete sahip olan Tiirkler’den
bahsetmesi gerek kendi donemi gerekse daha onceki donemler i¢in Ornekler vererek yorum

yapmasi olduke¢a dogal ve gerekliydi.

Adam Smith’in s6z konusu eserini Tiirkler ve Osmanli Devleti agisindan ele aldigimizda ;
yiizyillar boyunca uluslararasi iliskiler ve ticaret alaninda Osmanli Devleti’nin, 6zelde ise Anadolu
ve c¢evresinin, diinya ticaretini ve siyasetini kaydadeger derecede etkileyecek kadar stratejik

konumda oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Biitiin bunlarin 1s181nda;

1. Tiirkiye nin konumundan kaynaklanan ve ozellikle etrafindaki denizlerin (6zellikle Akdeniz)
avantajlarindan yeterince yararlanabilmesi ve de giiniimiizde rekabetin zirvede oldugu uluslararasi
ticaretten hak ettigi pay1 alabilmesi i¢in deniz ticaret yollarinin 6nemine denk olacak sekilde

gereken yatirimlar yapilmalidir.

2. Ulkelerin birbirleri ile antlasmalar yapmas1 ve ticari, ekonnomik, askeri ve stratejik isbirliginde
bulunmasi normal hatta gerekli bir durumdur. Ancak uluslarasi1 antlagmalar yapilirken sadece o
giiniin sartlar1 degil gelecekte, iilkenin olabilecek en zayif durumu de goz Oniine alinarak
antlasmalar yapilmali ve stratejik ortakliklar kurulmalidir. Ayrica gegmis ilgili uluslarars:
antlagsmalar yeniden gozden gecirilip miimkiin oldugu kadar gerekli diizenlemeler yapilarak
ilkenin mevcut ve gelecek zamandaki uluslararasi ticaretini daha kazancli kilacak hale

getirilmelidir.

3.Tiirkiye; diinya ticaret yollar1 lizerinde, etrafiyla beraber genis bir cografyada kalabalik bir
niifusa sahip, dis ticaret dengelerine baktigimizda hem iireten ve tiiketen bir tilkedir. Dolayis ile
hem ham madde hem de son iiriinler i¢in oldukca biiyiik bir arz-talep piyasasidir. Smith’in Tiirkler
hakkindaki agiklamalarindan yukaridaki durumun tarih boyunca verimli iiretim lehinde devam
ettigini ancak Osmanlinin askeri ve siyasi olarak zayiflamaya baslamasiyla iiretimde verimin
diistiigii tiiketimin iiretimden daha fazla bir orana ulastig1 anlasilmaktadir. Zaten Osmanli son
donemlerinde disaridan aldigi borglarla kapiitiilasyonlara mahkum olmustur. ekonomisiyle

esglidiimli oldugunu anlamaktayiz.
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4. Gliniimiiz diinyasinda bilgi en 6nemli sermaye 6gesidir. Diinyadaki gelismelerin yakindan takip
edilmesi ve degisen diinya sartlarinin takip edilmesi, bilgi ve teknoloji transferinin olabildigince
hizl1 olmasi ve bunlarin 6ziimsenerek yeni sistem ve teknolojiler gelistirilmesi milletlerin ve
devletlerin gelecekte de var olabilmelerinin en énemli sartlarindan birisidir. Ulkemize matbaanin
yliz yillar sonra gelmesi, diinya ticaretini ve ekonomisini giliniimiize kadar etkileyen Adam
Smith’in Uluslarin Zenginligi gibi bir bas yapitin 1776 yilinda yaymlanmasindan 165 yil sonra
1941 yilinda dilimize terciime edilerek literatiiriimiize bu kadar ge¢ girmesi bizim bir donem reel
diinyadan koptugumuzun bir isaretidir. Bu konuda ge¢cmisten gereken dersler alinarak giiniimiiz
diinyasi ile yakin iliski i¢inde olmali, egitim ve Ogretim, , ticaret, sanayi, reel sektor vb. biitiin
alanlarda degisen diinya sartlari, gelisen teknoloji ve giincellenen sistemler lilkemizin dinamikleri
ve sosyo-kiiltirel yapis1 da gbéz oOnlinde bulundurularak uyarlanarak ulusal kalkinmada

kullanilmalidir.
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