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Other World Demand Of Global Social Movements
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Ozet

Kiiresel toplumsal hareketlerde kiiresel zenginligin ve giiciin esit hale getirilmesi, azgelismis
tilkelerin dis borglarinin silinmesi, kiiresel ekonominin g¢evresel siirdiiriilebilirlige doniismesi,
farkliliklarin ~ kaybedilmeden ¢ogul kimliklerin taninmasi ve kiiresel demokrasinin
gerceklestirilmesi olmak iizere ¢esitli talepler ifade edilmektedir. Bu taleplerde 6zellikle
Bagka Diinya talebi 6ne ¢ikmaktadir. Zira Baska Diinya kavrami farkli yasam bigimine, farkli
diinya goriisiine, farkli mantiga ve farkli yonetim modeline tekabiil etmesi ve farkli renkleri,
dilleri, kimlikleri, dinleri ve diinya goriislerini biinyesinde barindirmasi hasebiyle hareketlerde
genellikle kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda kavram mevcut politikalarin sorgulanmasina yol
acmakta ve daha yasanilabilir bir diinyaya vurgu yapmaktadir. Kiiresel toplumsal hareketlerin
“Bagka Diinya” talebi ise hareketlerin taleplerinin gergeklesecegi bir yapinin miimkiin
olduguna isaret etmekte ve kiiresel esitlik, 6zgiirliik ve adalet iizerine kurulu baska bir
diinyanin varhigina gonderme yapmaktadir. Dolayisiyla bu calismada kiiresel toplumsal
hareketlerin taleplerinin daha iyi anlasilmasi noktasinda hareketlerin Bagka Diinya talebi

teorik bir diizlemde ve literatiir taramasi seklinde detayli olarak ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Baska Diinya Talebi, Cokluk, Kiiresel Toplumsal Hareketler.
Summary

Various demands are expressed in global social movements, such as making global wealth
and power equal, erasing the external debts of underdeveloped countries, turnig the global
economy into environmental sustainability, recognizing pluralistic identities and realizing of

global democracy. Other world demand is particularly dominant in these demands. The

! Bu calisma 15.05.2018 tarihinde savunmasi gerceklestirilen “Talepkar Bir Hareket Olarak Yeni Toplumsal
Hareketler ve Kiiresel Toplumsal Hareketler” baghkli yayimlanmamis doktora tezinin bir bolimiini
olusturmaktadir.
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concept of other world of is generally used in movements because of shelter to different life
style, different world view, different logic and different management model, and its different
colors, languages, identities, religions and world views. At the same time, this concept leads
to questioning of existing policies and emphasizes a more livable world. Other world demand
of global social movements is point to possible to realize of a structure in which the demands
of the movements will be fulfilled and the existence of another world based on global
equality, freedom and justice. Therefore, in this study, in order to better understand the
demands of global social movements, other world demand will be discussed in detail the

theoretical plane and literature review.

Key Words: Global Social Movements, Multitude, Other World Demand.
Giris

Isci sinifi hareketleri ve koylii sinifi hareketleri klasik toplumsal hareketleri olustururken yeni
toplumsal hareketler ¢evrecilik, baris, etnisite, anti-niikleer ve cinsel kimlik gibi temalar
etrafinda tezahiir etmistir. Kiiresel toplumsal hareketler ise 1980’lerden sonra ortaya ¢ikmakla
birlikte 1990’11 yillarda daha goriiniir hale gelmistir. Kiiresel toplumsal hareketler merkezi bir
yapiya dayali olmayan, tekil 6znellikler temelinde ag orgilitlenmesine dayali, birbirlerinden
tamamen farkli hatta zit olan, farkli amaglardan ve temalardan yola ¢ikan cesitli hareketlerin
bir araya gelmesiyle olusmustur (Cimrin, 2009: 168). Hareketlerde genellikle sinifsal, etnik,
kiiltiirel veya ideolojik farkliliklara sahip gruplar yer almistir. Bu gruplar temelde neoliberal
diinya diizenine muhalif olmus ve neoliberal ekonomi politikalarina karst bir durus

sergilemistir.

Kiiresel toplumsal hareketler kiiresel normlar1 ve degerleri savunmus, bu norm ve degerlere
karst bir biling olusturmayr hedeflemis, diger iilkelerdeki kendilerine benzer hareketlerle
iletisim kurarak organik baglar olusturmus, zaman ve mekan unsurlar1 disinda kiiresel bir
alanda var olmustur. 1992 yilinda Rio de Janeiro’da Brezilya Diinya Forumu, 1993 yilinda
Hindistan’da  WTO’un goriismelerine karst eylemler, 1994’te Zapatistalarin Chiapas
bolgesinde NAFTA’nin uygulamalarina kars1 ayaklanmalari, 1997°de Lyon’daki G-7’ye kars1
gerceklestirilen organizasyon ve 1998’de kapitalizmin diinyasallasmasina karsi otonomist
tarzda tepki olarak GPA (Halklarin diinyasal aksiyonu) adli organizasyonun kurulmasi
diizleminde kiiresel toplumsal hareketler ¢esitli bicimlerde ortaya ¢ikmistir. Hareketler baris,
cevre, yoksulluk ve yolsuzluk gibi kiiresel tema niteligindeki konulara dikkat ¢ekmis ve

sosyal medya araciligiyla orgiitlenmistir.
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Kiiresel toplumsal hareketler Aralik 1999°da Seattle’da Diinya Ticaret Orgiitii zirvesi
sirasindaki protesto eylemleriyle kamuoyunda daha genis bir sekilde kendilerine yer
bulmustur. Seattle, internet iizerinden oOrgiitlenmenin gerceklestigi, ulusdtesi eylemlerin
yapildigi, cesitli gruplarin birlikte hareket ettigi ve diinya politikalarin1 yoneten elitlere karsi
diinya capinda bir meydan okuma hareketi olarak gerceklesmistir. Bu noktada hareket
kiiresellesmenin siyasi bir karar oldugunu ve demokrasinin tabandan yiikselmesi gerektigini
vurgulamistir. Graeber ise Seattle hareketinin demokrasinin yeniden icadina iliskin bir hareket
oldugunu belirtmistir. Zira Seattle hareketinde yukaridan asagiya (6zellikle devlet, sirket ya
da partiler benzeri) yapilar yerine yatay aglar (merkezsizlesmis, hiyerarsik olmayan,

oybirligine bagli demokrasiye dayanan aglar) kullanilmistir (Graeber, 2002: 112).

Kiiresel toplumsal hareketlerin eylem plani ve politika olusturmasi diinya sosyal forumlariyla
gerceklesmis, Ocak 2001°de Brezilya’da diinya sosyal forumu kurulmustur. Bu forumlar
2001’de Cenova’da, 2003’te Porta Alegre-Brezilya’da, 2004’te Bombay-Hindistan’da ve
2007°’de Afrika-Naoribi’de devam etmistir. 2008 yilinda ise herhangi bir bolgede ya da
merkezde toplant1 gergeklestirilmesi yerine tiim diinyada kiiresel eylem giinii diizenlenmistir.
Bu forumlarda diinyanin ¢esitli bolgelerinden gelen katilimcilar tarafindan sosyal, siyasal ve
ekonomik sorunlar tartisilmis, sorunlarin somut ¢éziimiine iligkin alternatif stratejiler ortaya
koyulmus ve yeni Orgiitlenme modelleri tartisilarak ortak bir eylem plani olusturulmaya
calisilmistir. Toplantilarda kiiresel kamuoyunda hareketlerin daha fazla biling olusturmasi ve
destek almasi i¢in yeni deneyimler paylasilmistir. Bu noktada kiiresel toplumsal hareketlerde
aktorler kiiresel temalar etrafinda birlesmis ve Baska Diinya talebi olmak tizere cesitli
talepleri dile getirmistir. Bu ¢alismada kiiresel toplumsal hareketlerin talep bilesenleri ve
temel talepleri ele alinacak ve hareketlerin Bagka Diinya talebi ayrintili bir sekilde

degerlendirilecektir.
Kiiresel Toplumsal Hareketlerin Kavramsallastirilmasi

Kiiresel toplumsal hareketler literatiirde “kiiresellesme karsiti hareketler”, “alternatif
kiiresellesme hareketleri”, “asagidan kiiresellesme hareketleri”, “kiiresel adalet hareketleri” ve
“kiiresel direnis hareketleri” gibi farkli sekillerde kavramsallastirilmistir. Medyanin
“kiiresellesme karsit1 hareketler” seklinde tiim hareketleri kavramsallastirmasi hareketlerin
aktorleri tarafindan elestirilmistir. Zira aktorler kiiresellesme yerine kiiresellesmenin belirli bir

bi¢imine kars1 ¢iktiklarini ifade etmislerdir. Bu noktada aktorler kiiresel toplumsal hareketlere
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“kiiresel adalet hareketi”, “kapitalizm karsit1 kiiresellesme hareketi” veya “korporatizm karsiti
kiiresellesme hareketi” gibi isimler onermislerdir (Castells, 2013: 189). Klein de birgok
kisinin kiiresellesmenin neyi c¢agristirdigini  bilmemesinden dolayr kiiresel toplumsal
hareketlerde kiiresellesme karsitligi ifadesinin kullanilmasini faydali bulmamaktadir. Bu
diizlemde Klein hareketleri bir¢ok hareketi i¢inde barindiran bir ger¢evede “koalisyonlar

koalisyonu” olarak tanimlamistir (Klein, 2001).

Yeni toplumsal hareketlerin ne kadar yeni olduguna iliskin tartisma benzer bir sekilde kiiresel
toplumsal hareketlerde tezahiir etmis ve kiiresel toplumsal hareketlerin ne kadar yeni
olduguna yénelik bazi yorumlar yapilmistir. Martin, radikal antikapitalist eylem olan DTO
karsit1 protestolarin, yapisal reform karsiti eylemlerin ve kiiresel hareketlerin tarihinin ¢ok
yeni olmadigini belirtmistir (Martin, 2008: 13) Agartan ve digerleri denizcilerin, tiiccarlarin
ve diaspora topluluklarinin Karayipler, Amerika, Avrupa, Balkanlar, Asya ve Ortadogu’daki
birgok hareketin basarili olmasinda merkezi unsurlar oldugunu ve yeni olarak adlandirilan bu
hareketlerin gecmiste var olduklarini agiklamistir (Agartan vd. , 2008: 84). Tarrow, ulusotesi
aktivizm olgusunun 20. yiizyildan once var olmakla birlikte kisisel iletisim becerilerinin
gelismesi, ucuz uluslararasi hava seyahati imkan1 ve yerel aktivizmde uzmanlagsma gibi
unsurlardan dolay1 kavramin daha bilinir hale geldigini ifade etmistir (Tarrow, 2008: 115).
Tilly ise toplumsal hareketlerin uluslararast bir nitelik kazanmaya dogru evrildigini

belirtmektedir.

Tilly, toplumsal hareketleri talep sahipleri ve talep nesneleri denkleminde incelemektedir.
Talep sahiplerinin tepki verdigi veya ortadan kaldirmak istedigi Diinya Ticaret Orgiitii gibi
yapilar talep nesnesi iken, bu Orgiite karst kampanya yiiriitenler talep sahipleridir. Talep
sahipleri ve talep nesneleri zamanla yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi yelpazeye
dagilmistir. 21. yiizyillda ise talepgilerin ve talep nesnelerinin uluslararasi nitelik
kazanmasiin sonucunda toplumsal hareketler uluslararasi bir nitelik kazanmaya dogru
evrilmistir. Toplumsal hareketlerin uluslararasi niteliginin ortaya ¢ikmasinda ise taleplerin
uluslararasi diizeyde koordine edilmesine yardimci olan Insan Haklari izleme Orgiitii gibi
uzmanlagmis aracilarin ¢ogalmasit ve bolgelerde benzer talepte bulunanlarin yan
baglantilarinin artmasi etkili olmustur. Zira hareketler insan haklarina, ¢cevreye ve uluslararasi
toplumsal hareket talepgilerinin 6ne ¢ikan diger meselelerine odakli orgiitlerle siki bir sekilde
1s birligi yapmustir (Tilly, 2008: 186). Bu degerlendirmeyle birlikte Tilly bir¢ok toplumsal

hareket tarzinda hak talebinin devlet sinirlart i¢inde yiiriitiilmesinden ve taleplerin ¢ogunun
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dogrudan ayn1 devlete yoneltilmesinden dolay1 toplumsal hareketlerin diinya genelinde ciddi

Olciide uluslararasi nitelik kazanmasinda belirli bir zamanin varligina isaret etmistir.

Bu degerlendirmelerle birlikte farkliliklarin kaybedilmeden g¢ogulcu kimliklerin bir araya
gelerek ortak temada kitlesel bulusmasi, kimliklerin internete dayali aglar olusturmasi, ulus-
devletlerin sorumluluklarini asan c¢evre, gd¢ ve enerji gibi ortak sorunlarin iilkeler arasinda
ortak politikalar1 gerekli kilmasi hasebiyle kiiresel toplumsal hareketler 1968’deki yeni
toplumsal hareketlerden Onemli Olclide farklilagmistir. Bu diizlemde kiiresel toplumsal
hareketler farkli tanimlar cercevesinde analiz edilmistir. Kalouche ve Mielants, kiiresel
toplumsal hareketleri toplumsal hareketlerin seriiveni agisindan yeni bir olusum olarak
degerlendirmistir. Kalouche ve Mielants tarafindan iki grupta incelenen toplumsal
hareketlerin ilk grubunda 1968-1989 yillarin1 kapsayan sistem karsiti hareketler ve ikinci
grupta 1989’dan sonra ortaya cikan sistem karsiti hareketler yer almistir (Kalouche ve
Mielants, 2008: 221-279). ilk grupta yer alan sistem karsit1 hareketler 6grenci hareketleriyle
baslamis, 1980’lerde 6zgiirlik ve insan haklari miicadeleleriyle devam etmistir. 1990’larin
basinda oncelikle gogmenlerin, azinliklarin ve yoksullarin insanca muamele gérmesi talebiyle
ortaya c¢ikan kitlesel dayanisma hareketleri ise merkez bolgelere yayillmaya baslayarak yeni
bir hareketler toplulugunu ortaya ¢ikarmistir. Khagram ve digerleri ise kiiresel toplumsal

hareketlerde birbirleriyle bir ag olusturan aktorlerin seferberligini vurgulamigtir.

Khagram ve digerlerine gore “uluslararasi yandas (advocacy) aglar1”, “uluslararasi
koalisyonlar1” ve ‘“uluslararasi toplumsal hareketleri” uluslararas1 kolektif eylemin 6nemli
bi¢imleridir ve farkli tiirde iletisim ve mobilizasyon yapilarina sahiptir. En informel devlet
dis1 aktor yapilanmasi olan uluslararasi yandas (advocacy) aglar bilgi akisini saglamaktadir.
Uluslararas1 aglara kiyasla stratejilerin hayata ge¢mesi noktasinda daha resmi bir iletisim
kanali gerektiren uluslararas1 koalisyonlarda stratejiler paylasarak ve taktikler olusturarak
farkl tilkelerde birbirleriyle bir bag olusturan aktdrler bulunmaktadir. Uluslararas: aglar ve
uluslararas1 koalisyonlardan “uluslararasi toplumsal hareketler” mobilizasyon yapisiyla ve
uluslararast kolektif kimlik diizleminde daha etkili uluslararasi kolektif eylem bi¢imi
olmasiyla ayrilmaktadir. Zira uluslararas1 toplumsal hareketler toplumsal degisimi herkese
acik bir bicimde gerceklestirmek talebiyle birden fazla iilkede esgiidiimlii ve siirekli bir
toplumsal seferberlik yapma kapasitesine sahip olarak iilke sinirlar1 boyunca birbirleriyle
baglantili bir sekilde ortak amaglara ve dayanigmalara sahip aktorler grubunun faaliyetleriyle

sekillenmektedir (Khagram vd., 2002:8). Boylece bir iletisim aginin geliserek kampanyalar
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olusturmasiyla uluslararasi koalisyon sekillenmekte, ag ve koalisyon asamasindan sonra
toplumsal hareketler uluslararasi politikada kiiresel uygulamalar1 doniistiiren yeni bir gli¢
olmaktadir. Brecher ve digerleri ise kiiresel toplumsal hareketlerin toplumsal tabandan yayilan

giicle bireylerin bir direnisi olduklarini vurgulamistir.

Brecher ve digerleri kiiresel toplumsal hareketlerin “asagidan  kiiresellesme”yi
gerceklestirmesi nedeniyle hareketleri “asagidan  kiiresellesme hareketleri” olarak
kavramsallastirmistir. Yukaridan kiiresellesme diinya halklarinin refahin1 saglama soziinii
yerine getirememis ve bunun yerine diinyanin simdiye kadar gordiigii en biiylik yoksulluga,
sefalete ve g¢evresel yikima yol agmistir (Brecher vd., 2002: 165). Ekonomistler, sirket
yoneticileri ve en zengin ulus liderleri tarafindan gerceklestirilen yukaridan kiiresellesmeye
karsit bir diizlemde asagidan kiiresellesme ise toplumsal hareketlerin giiclinii kullanmaktadir.
Zira yukaridan kiiresellesmenin fakirlesmeyi ve esitsizlikleri artirmasi, demokrasinin
kapsamini daraltmas1 ve ¢evresel yikima neden olmasi bireyleri direnis ¢ergevesinde bir araya
getiren asagidan kiiresellesmeyi ortaya g¢ikarmistir. Nitekim asagidan kiiresellesme talebi
piyasa liberalizasyonu siirecinin yonetisimi baglaminda katilimecinin bir i¢ demokrasi modeli
arayisint ve ulusotesi hareket alanina sahip kiiresel hareket i¢in daha fazla merkezi bir rol
ongormiistiir (Della Porta ve Diani 2006:243). Bu cergevede hareketler kiiresellesmenin
olusturdugu veya siddetlendirdigi sorunlari ¢6zme amaciyla kiiresellesmenin yoksulluk,
cevre, insan haklar1 ve demokrasi iizerindeki etkilerini tersine c¢evirmekle ilgilenmistir.
Hareketler normlarin ihlal edildigi durumlarda iktidardan normlara uymasini talep etmis,
iktidarin normlara uymadig1 durumda ise “hallet ya da yok olacak” sloganiyla verilen onayin

temellerini tehdit etmistir (Brecher vd., 2002: 148).

Asagidan kiiresellesme hareketlerine iliskin hazirlanan program taslaginda yedi temel prensip
bulunmaktadir. Bu prensiplerde toplumsal haklarin ve insan haklar1 kosullarinin
iyilestirilmesi, kurumlarin demokratiklestirilmesi, kararlarin karardan etkilenenlerle birlikte
alimmasi, kiiresel zenginligin ve giiciin esit hale getirilmesi, kiiresel ekonominin ¢evresel
stirdiiriilebilirlige doniismesi, insani ve ¢evresel ihtiyaclarin karsilanarak refah olusturulmasi
ve kiiresel ekonomik patlamaya karsi korunma yer almaktadir (Brecher vd., 2002: 98-99).
Kiiresel ekonomi i¢in alternatif bir vizyon sunan bu programda 6zellikle kiiresel ekonominin
doniistliriilmesi ve “yeryiiziindeki yasama karst gelisen tehditleri hedef alabilen toplumsal
pratikler” gelistirilmesi hedeflenmektedir (Brecher vd., 2002: 166). Keck ve Sikkink ise

kiiresel toplumsal hareketlerin kiiresel bir muhalefet olusturduguna dikkat ¢ekmektedir.
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Keck ve Sikkink’e gore yandas aglar (advocacy network) insan haklari, ¢evre, kadinlar ve
bebek sagligi gibi konulardaki tartismalara degerli katki sunmaktadir (Keck ve Sikkink,
1998:9). Ayn1 zamanda bu yandas aglar diinya ¢apinda ¢esitli aktivist gruplarin internet
araciligityla ¢ok kisa siirede sanal ortamda bir araya gelerek kiiresel bir muhalefeti ortaya
cikarmaktadir. Bu kiiresel muhalefet durumu Keck ve Sikkink tarafindan “transational
advocacy network” olarak kavramsallastirilmistir (Lelandais, 2009: 81). Crossley ise kiiresel
toplumsal hareketleri anti-korporatist olarak nitelendirmekte ve anti-korporatizmin toplumsal
hareketler tarihinin yeni bir boliimiinii olusturdugunu ifade etmektedir. Bu minvalde anti-
korporatist hareketler sistemin dinamikleriyle ve genislemesiyle ortaya cikan potansiyelin
bireyin yasamina verilen zarara kars1 gelmek i¢in iletisimsel rasyonaliteyi kullanarak dengeyi

saglamaya ¢alisan bir dizi toplumsal hareketin en sonuncusudur (Crossley 2003: 303).
Kiiresel Toplumsal Hareketlerin Talep Bilesenleri

Yeni toplumsal hareketlerin taleplerinin kiiresel bir nitelik kazanmasiyla kiiresel toplumsal
hareketlerin talep bilesenleri sekillenmistir. Zira c¢ogulcu kimlige sahip olan aktorler
taleplerini kiiresel bir temada birlestirmis ve ag yapisi iginde Orgiitlenmislerdir. Taleplerin
temel muhatabi ise uluslararasi orgiitler, uluslararasi finans kuruluglari ve uluslararasi sirketler
olmustur. Bu gergevede kiiresel toplumsal hareketlerin talep bilesenleri taleplerin sahibi

aktorler, taleplerin orgiitlenmesi ve taleplerin muhatabidir.

Kiiresel toplumsal hareketlerin talep bilesenlerinden ilki aktorlerdir. Aktdrler neoliberal
kiiresellesme politikalarin1 sorgulamakta, alternatif modeller lizerine diisiinmekte, kiiresel
temalar etrafinda taleplerini birlestirmekte, uluslararasi diizeyde koordine olarak taleplerini
kiiresel eylemlerle ifade etmekte ve taleplerinin gergeklestirilmesi noktasinda ortak politikalar
olusturmaktadirlar. Aktorler yerel kaynaklar1 kullanmakla birlikte iletisim becerileri
ekseninde diger bolgelerdeki aktorlerle bag kurmakta ve eylemlerine kiiresel bir boyut
kazandirmaktadirlar. Tarrow, kiiresel toplumsal hareketlere katilan katilimcilart “ulusétesi
aktivistler” olarak tanimlanmakta ve katilimcilarin “koklii kozmopolitler” oldugunu
vurgulamaktadir. Koklii kozmopolitler iginde hemen hemen her tiirden sosyal aktivisti
barindiran genis insanlar ve gruplar katmanidir (Tarrow, 2008: 141). Bu aktivistler teknolojik
degisim, ekonomik entegrasyon ve kiiltiirel iletisim unsurlariyla sekillenmekte, yerelden
yetismekte ve yerel kaynaklar1 kullanmaktadirlar. Aktorlerin koklii olmalarinin nedeni ise

mekansal kokenlerinden fiziksel ve biligsel olarak disar1 ¢ikmalarina karsin ait olduklar: yerle
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ve bu yerlerin sagladigi kaynak, deneyim ve sosyal aglar gibi unsurlarla iligkili olmay1

surdirmeleridir.

Kiiresel toplumsal hareketlerde aktorlerin taleplerini uluslararasi diizeyde koordine etmelerine
yardimci olan uzmanlasmis aracilar ¢ogalmistir (Tilly, 2008: 183). insan haklar1 gibi drgiitler
hak ihlali s6z konusu oldugunda biiyiik devletlere ve uluslararasi otoritelere ¢agri yapmakta
ve hareketlerin katilimcilarina baglantilar konusunda uzman destegi saglamaktadir. Hardt ve
Negri ise bu uzman yardimlarinin masum yardimlar olmadigini ve ig¢inde farkli amaglari
barindirdigim1 diisiinmektedir. Zira Diinya Bankasi ve BM’de ger¢ekten kiiresel apartheid
boliinmeleri azaltmak i¢in ugrasan uzmanlar olmakla birlikte bu uzmanlarin 6nlerinde
hiikiimetle calismak ve parayi hiikiimet kanaliyla aktarmak zorunda olmak gibi biiyiik bir
engel bulunmaktadir (Hardt ve Negri, 2004: 191). Dolayisiyla devletlerin biitiin yozlasmisligi,
siyasal bdliinmeleri ve ekonomik, irksal ve cinsel hiyerarsileri zorunlu olarak yardim
projelerinin  bir parcast haline gelmektedir. Boylece projelerin gercek amaglart

carpitilmaktadir.

Kiiresel toplumsal hareketlerin talep bilesenlerinden ikincisi taleplerin orgiitlenmesidir.
Hareketlerde ifade edilen go¢, iklim degisikligi, enerji ve c¢evre gibi ulus-devletlerin
sorumluluklarin1 asan kiiresel temalar ortak politikalar1 gerekli kilmaktadir. Bu durum
uluslararas1 orgiitlenmenin gergeklestirilmesi noktasinda itici bir giicli ortaya ¢ikarmaktadir.
Boylece aktorler yalnizca “bir” harekete dahil olmak yerine sosyal bilinglerinin gerektirdigi
sayida angajmanin altina girmekte ve ¢ok sayida amaca, sayisiz hedefe ve neredeyse sonsuz
sayida stratejiye yonelmektedirler (Kalouche ve Mielants, 2008: 281). Bu noktada farkli
hedefleri bulunan aktorlerin kendi tekilliklerini koruyarak miicadelelerini kiiresel alana
kaydirmalar kiiresel toplumsal hareketlerin ag oOrgiitlenme modeline sahip olmasina yol
acmaktadir. Brecher ve digerlerine gore hareketler yeni bir drgiitlenme modeli olan ag yapisi
cercevesinde sekillenmekte, aglar kampanyalarin orgiitlendigi baslica ara¢ haline gelmekte ve
eylemler “agdan sokaga” uzanmaktadir. Aglar ise statiikodan kusku duyan insanlarin bir araya
gelmesini kolaylastirmakta, farkli diizeyde ¢esitli gruplarin birbirlerine baglanmasinda esnek
bir yapt sunmakta, lider hakimiyetine ve geleneksel oOrgilitlenmeye karsi bir direng

olusturmaktadir (Brecher vd., 2002: 121-122).

Kiiresel toplumsal hareketlerin talep bilesenlerinden {igiinciisii taleplerin muhatabidir.
Kiiresellesmenin neoliberal bigimini hedef alan ve kiiresellesmeyi ortaya ¢ikartan kapitalist

sistemin karsisinda duran hareketlerin temel muhatabi uluslararasi orgiitler, uluslararasi finans
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kuruluslart ve uluslararasi sirketlerdir. Zira kiiresellesme siirecinde ulus-devletler etkinligini
siirdiirmekle birlikte dilizenin yoneticisi olarak hiikiimet dis1 yapilardan ve ulusiistii
orgiitlerden olusan yeni aktorlerin etkisiyle farkli bir hakimiyet yapist sekillenmektedir. Hardt
ve Negri’ye gore IMF ve Diinya Bankasi gibi bu yeni aktorler kiiresel kapitalist piyasaya
uygun liberal diizeni yerlestirmek istemektedirler (Hardt ve Negri, 2004: 191-192). Nitekim
kiiresel diizeninin yeniden {iretimini saglayan ve yari-kiiresel bir hiikiimet ya da kiiresel bir
yari-hiikiimet yapisinda olan bu kurumlar kapitalistlerin karlarin1 garantilemek amaciyla kendi
aralarindaki iliskileri diizenlemekte, ulus devletlerin anlagsmazliklarinda uzlagsma olusturmaya
caligmakta ve yeni kiiresel otoritenin insasina katki saglamaktadirlar. Hardt ve Negri’ye gore
bu sorunun ¢oziimii noktasinda kurumlarin ortadan kaldirilmasi kiiresel hiyerarsileri
azaltmayacagindan ve hakim yapilara yonelik diizenlemelerin azaltilmasinin felaket anlamina
geleceginden dolay1 her tiirlii reform c¢abasini engelleyecek sistemsel sinirlamalar 6nemli hale

gelmektedir.

Kiiresel toplumsal hareketlerde birbirlerinden farkli bir sekilde kiiresellesme karsitlari,
alternatif kiiresellesme taraftarlar1 ve taleplerini ulusal ve kiiresel miidahalelerle
iliskilendirmeyen hareketler yer almaktadir (Yenal ve Kirli, 2005: 12). Kiiresel toplumsal
hareketlerde yer alan “kiiresellesme karsitlar1” kiiresel sermaye karsisinda ulus-devletlerin
egemenliginin gorece artirtlmasi diizleminde wulusal hiikiimetlere baski yapilmasini
savunmaktadir. Bu grupta sendikalar, meslek orgiitlenmeleri ve ulusal siyasal partiler yer
almaktadir. Neoliberalizme ve kapitalizme kars1 ¢ikan ve alttan gelen “alternatif
kiiresellesmeyi savunanlar” kategorisinde uluslararasi STK’lar, baz1 anarsizan orgiitlenmeler,
internet iizerinden Orgiitlenen bagimsiz dayamisma aglari, sendikalar ve partiler yer
almaktadir. Kiiresel toplumsal hareketlerde yer alan son grupta ise baraja karsi ¢ikanlar, semt
hareketleri ve topraksiz koylii direnisleri gibi olusumlar1 ig¢ine alan ve belirli bir sorun
etrafinda bir araya gelen gruplar yer almaktadir. Bu farkli olusumlarin bir araya gelmesinin

etkisiyle kiiresel toplumsal hareketlerin talepleri daha sofistike bir bi¢ime biiriinmektedir.
Kiiresel Toplumsal Hareketlerin Temel Talepleri

Kiiresel toplumsal hareketlerin talepleri “kiiresel” diizeyde ortaya ¢ikmakta ve hareketlerdeki
farkli talepler bir birliktelik olusturmaktadir. Aktorler 6zgiirlilk, adalet, demokrasi gibi
degerlerde “herkes icin esitlik” talep etmekte ve farkli talepleri bulunan aktorler stratejik

ortaklik kurarak bir “talep birlikteligi”ni meydana getirmektedirler. Talep birlikteliginin

29



1JSS, 2019, Volume 3, Issue 14, p. 21-39.

olugsmasinda ise Klein’in tabiriyle “umudun kiiresellesmesi” etkili olmaktadir (Klein, 2001:
81). Nitekim farkli umutlar tek bir pota altinda bir araya gelmekte ve talepler daha giiclii bir
sekilde ifade edilmektedir.

Kiiresel toplumsal hareketler kiiresellesmenin getirdigi ya da siddetlendirdigi sorunlarin
¢Oziilmesini denkleminde kiiresel zenginligin ve giiciin esit hale getirilmesini, azgelismis
iilkelerin dig borglarinin silinmesini, kiiresel ekonominin ¢evresel siirdiiriilebilirlige
doniismesini ve gdé¢menlerin, azinliklarin ve yoksullarin esit muamele gormesini talep
etmektedir. Bu talepler genellikle hiyerarsik olmayan bir yapilanma i¢inde ve siddet disi
unsurlarla ifade edilmektedir. Hareketler daha 6zelde farkliliklarin kaybedilmeden cogul
kimliklerin taninmasini, kiiresel demokrasinin ger¢eklestirilmesini, kiiresel yurttaglik
anlayisinin kabul edilmesini, niikleer silahlara karsi arastirma faaliyetlerinin yasaklanmasini,
iklim degisikligine kars1 ciddi 6nlemlerin alinmasini, ¢cevre sorunlarina kars1 yasal dnlemlerin
artirtlmasini, dogal alanlarin koruma statiisiine kavusturularak korunmasini ve yenilenebilir
enerji kaynaklari anlayisini talep etmektedir. Taleplerin dikkat ¢eken noktasi ise taleplerin
kiiresel bir bicimde biitiin insanlig1 kusatmasi ve taleplerde ifade edilen sorunlarin bumerang
etkisidir. Nitekim bu talepler tiim {ilkeleri ilgilendirmekte ve dile getirilen sorunlar tiim
diinyay1 kusatmaktadir. Bu noktada hareketlerin taleplerinin yasam alam1 buldugu Baska
Diinya talebi 6nem kazanmaktadir. Bagka Diinya kavrami ise Yeni Diinya kavramina karsit

bir diizlemde kendisini konumlandirmistir.
“Baska Diinya” Kavram ve Kiiresel Toplumsal Hareketler

Yeni Diinya kavraminin ¢ikis noktasi Bati tarafindan Amerika’nin kasifi sayilan Kolomb’un
Amerika kitasin1 Yeni Diinya seklinde adlandirmasi olmustur (Siikrii, 1931). Bat1 toplumu
tarafindan “kesif” sayilan bu gelismeyle Giliney Amerika Eski Diinya, Kuzey Amerika ise
Yeni Diinya olarak kavramsallagtirilmistir. Yeni Diinya kavrami sanayi toplumunda alet,
makine ve fabrika unsurlartyla sekillenen toplumsal yapiy1 ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bu
yapida bilimsel devrim, Aydinlanma diisiincesi, Fransiz Devrimi ve Endiistri Devrimi ile
birlikte akil 6n plana ¢ikmis, bilimsel pratikler giindelik hayata yayilmis, rasyonel devlet ve
demokrasi anlayisi siyasal alanda kendisini hissettirmis, toplumsal yapida sekiiler bir anlay1s
hakim olmustur. Bu gelismelerle birlikte toplumsal yapida huzursuzluk ortaya g¢ikmuistir.
Guenon’a gore bu huzursuzlugun ortaya ¢ikmasinda kutsal bilgilerin hor goriilmesi, insani
etkinliklerin diinyevi alana hapsedilerek ilerleme sayilmasi ve insanin kutsali ya inkar etmesi

ya da dislamasi unsurlart etkili olmustur. Bu noktada insan kitleleri kendi degerlerinden
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kopartilarak canavarlara doniismiis, diinya ¢iiriimeye baslamig, maddecilik 6n plana ¢ikarak
toplumsal yapida bunalim, anlamsizlik ve huzursuzluk hakim olmus ve inancin kaybolmasiyla
toplumsal yap1 pargalanmaya baslamistir (Guenon, 2012). Toplumdaki bu kaos durumu

somiirli diizeninin kurulmasiyla tiim diinyaya yayilmistir.

Yeni Diinya olarak adlandirilan modern diinya teknik, bilim ve bilgi agisindan “ilerleme”ye
tekabiil ederken bu ilerleme diisturuyla ortaya ¢ikan somiiriiniin, esitsizliklerin, savaslarin ve
katliamlarin oldugu “Karanlik Diinya” yok sayilmistir. Daha iyi bir diinya kurmak adina
Karanlik Diinya’nin yerlileri barbar olarak yaftalanmis, yerlilerin barbarlik durumlari kontrol
altina alinmaya c¢alisilmis ve yerlilerin yasadig1 bolgelere “demokrasi” getirilerek ilkellikleri
torplilenmistir. Boylece diinya bu yerlilerden kaynaklanan tehlikelerden korunmustur.
Kendisinden olmayan “6teki”nin bulundugu ve 11 Eyliil siireciyle ¢ogunlukla Miisliimanlarin

oldugu bu diinya Bat1 tarafindan gergeklestirilen birgok operasyonun merkezinde yer almistir.

Modern diinyada ortaya ¢ikan bu kaos durumundan kurtulma cabasi ve yeni bir diinya insa
etme durumu Bagka Diinya kavraminin sekillenmesine yol agmistir. Bagka Diinya’da Yeni
Diinya tarafindan c¢izilen smirlar kabul edilmemis, tek dogru anlayis1 anlamini yitirmis ve
meta anlatilar Oonemini kaybetmistir (Dede, 2015: 43). Kavramda ayrica postmodernite
tarafindan vurgulanan cogulculuk olgusu 6nem kazanmistir. Nitekim cogulculuk anlayisi
uzlas1 gerektirmeyen karsilastirilabilir ve rekabet i¢indeki konumlarin bir arada var olmasini
oncelemistir (Kliever, 1977:1). Bu eksende bu diinyada tek bir kimlik, 1rk, etnisite ve kiiltiir
yerine merkezin kayboldugu, sinirlarin 6nemini yitirdigi, farliligin ve ozgiirliiglin 6nem

kazandig1 cogulcu bir diinya anlayis1 ortaya ¢ikmistir.

Bagka Diinya kavrami mevcut diinyadan kacis1 simgelemekte ve daha yasanilabilir bir
diinyaya vurgu yapmaktadir. Bu diinya farkli renkleri, dilleri, kimlikleri, dinleri ve diinya
gorlislerini biinyesinde barindirmaktadir. Kiiresel toplumsal hareketlerin “Baska Diinya”
talebi ise taleplerin gerceklestirilecegi bir yapinin miimkiin olduguna isaret etmektedir. Bu
cercevede hareketler kiiresel demokrasi hedefiyle irk, cinsiyet ve etnisite gibi ayrimlarin
Otesinde baska bir yapimin miimkiin oldugunu ifade etmekte ve kiiresel esitlik, ozgiirlik ve
adalet iizerine kurulu bagka bir toplumu insa etmek istemektedir. Nitekim “Diinya Satilik
Degildir” sloganiyla hareketler hayatin her alaninin 6zellestirilmesine ve her degerin metaya
dontstiiriilmesini  gergeklestiren kuvvetlere karsi ¢ikmakta ve miisterek olami radikal bir

sekilde yeniden ele gecirmeyi ve miisterek olanin ¢evresine bir sinir ¢cekmeyi 6ncelemektedir
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(Klein, 2001: 81-82). Dolayisiyla bu diinyay:r degistirmenin zor olmasi ve yeni bir diinya
olusturmanin daha kolay olmasi1 yaklasimiyla iyi bir yagsama ulagma noktasinda i¢inde bir¢ok

diinyanin oldugu bagska bir diinya insa edilmek istenmektedir (Dinerstein ve Deneulin, 2012).

Baska Diinya kavrami yasanilan diinyay1 anlamlandirma ekseninde baska bir yapimin nasil
olacagina iliskin mevcut yaklasimlarin, politikalarin ve stratejilerin sorgulanmasina yol
acmaktadir. Kavram, yasanilan diinyay1 doniistiirme amacinda farkli yasam bigimine, farkl
diinya goriisiine, farkli mantiga ve farkli yonetim modeline tekabiil etmektedir. Dinerstein ve
Deneulin ise umut hareketleri yaklasimiyla baska bir diinyanin gercekten miimkiin oldugu
ifade etmektedir. Dinerstein ve Deneulin, Zapatista hareketini ve “Basit Yasam™ inisiyatifini
icine alacak bir sekilde toplumsal hareketleri “umut hareketleri” olarak kavramsallagtirmakta
ve kalkinmaya alternatif bir bakis acis1 saglayacak sekilde toplumsal hareketler ve kalkinma
arasindaki iliskiyi odaklanmaktadir. Nitekim umut kavrami alternatif bir kalkinma bakis
acistyla Diinya Sosyal Formunun mottosu olan “Baska Bir Diinya Miimkiin”ii hayata
gecirmekte, bagka diinyayi inga etme firsat1 sunmakta ve bireyleri daha iyi bir yasam talebiyle

harekete gecirmektedir.

Umut hareketleri bir seyi baska bir bicimde yapmak yerine baska bir sekilde var olma
durumunu talep etmektedir. Bu talep heniiz gergeklesmemis olan bir gerceklige gonderme
yapmakta ve iyl yasamin ne anlama geldigini ifade eden yenilik¢i nitelikteki kisisel ve
kolektif pratikleri kapsamaktadir. Zira toplumsal hareketler devlete talepler sunmayi ve
toplumsal diizenleme alanina iliskin “yoksulluk politikas1”n1 6ncelerken; umut hareketleri
ofkeyi umutla birlestiren ve talebin Stesine gegen bir “onur politikas1” (Holloway, 2010: 60)
ile ilgilenmektedir (Dinerstein ve Deneulin, 2012: 16). Bu diizlemde biiyiime ekseninde
gergeklestirilen kalkinma modelinin onurlu yasam firsati sunmamasindan dolayr umut
hareketleri heniiz gergeklestirilmemis olani gerceklestirme noktasinda onurlu yasam talebini
temel bir deger olarak hareketlerin merkezine yerlestirmektedir. Dolayisiyla umut hareketleri
bireylerin onurlu bir bicimde yasayabilecekleri ortamin olusturulmasini amaglamakta ve yeni

yasam big¢imlerini otonom bir durusla aragtirmaktadir.

Kiiresel toplumsal hareketlerin Baska Diinya talebi “Bagka Bir Diinya Miimkiin” sloganiyla
anlam kazanmakta ve bu slogan farkli hareketleri tek bir ¢ita altinda birlestirmektedir. Zira
birbirlerinden kopuk ve bir anlam1 olmayan sloganlar bazi katilimcilart hareketlerin digina
itebilmekte ve hareketlerin amaclarini ayristirabilmektedir. “Baska Bir Diinya Miimkiin”

slogan1 ise hareketlere bir anlam kazandirmakta, yasanilan diinyayr anlamlandirmada yeni
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yaklagimlari ortaya ¢ikarmakta, hareketleri tek bir slogan altinda birlestirmekte ve hareketlere
birliktelik saglamaktadir. Bu slogan her bir harekete farkli bir g¢ergeve sunmakta ve
hareketlerde talep edilen diinyalarin ¢ogalmasina ve baskalagsmasina hizmet etmektedir. Ayni
zamanda slogan pargalanmis bir diinyay1 tek baslik altinda toparlama ve diinyayr yeniden

birlestirme amacini i¢inde tagimaktadir.

“Bagka Bir Diinya Miimkiin” sloganm1 6zellikle sosyal formlarin giindemlerinde kendisine
onemli bir yer bulmustur. Katilim odakli sosyal forumlar sorunlarin miizakere edilmesi,
sorunlara iligkin stratejinin ortaya koyulmasi ve uzman kisilerin onderliginde hareketlerin
taleplerini iceren yol haritasinin olusturulmasi amaciyla ortaya ¢ikmistir. Nitekim Avrupali
hareketlerin birligini kurmaya ¢alisan Avrupa Sosyal Forumu, Avrupa’yr yeniden kurma ve
“Baska Bir Avrupa” olusturma amaciyla “Baska Bir Diinya Icin Baska Bir Avrupa
Perspektifi”ni ortaya koymustur. Bu minvalde forumlarin geleneksellesen ‘Baska Bir Diinya
Miimkiin’ sloganin1 yeni kosullara uyarlayan Avrupa Sosyal Forumu, 2010 yilinda forumun
ana sloganimi ‘Bagka bir Avrupa gerekli’ olarak belirlemistir (Yildirim, 2013). “Baska Bir

Diinya” kavramini1 merkeze alan bir diger yaklasim Hardt ve Negri’nin ¢okluk projesidir.
Cokluk ve Demokratik-Kiiresel Toplum Talebi

Emperyalizmden imparatorluga geciste icerisi ve disaris1 arasindaki ayrim giderek
siliklesmekte ve yeni bir toplumsal gerceklik tezahiir etmektedir. Hardt ve Negri, bu yeni
yapida iretim alaninda sekillenen imparatorluk ve cokluk terimlerini kavramsal ve pratik
diizlemde yapilandirilmaktadir. Zira iiretim alani toplumsal esitsizliklerin agik¢a serildigi,
imparatorluk gii¢leri karsisinda en etkili direnislerin ve alternatiflerin boy gosterdigi bir alan
olarak “emperyal” bir egemenlik yapisina sahiptir (Hardt ve Negri, 2003: 23). Bu alanda
halktan ¢okluga, diyalektik muhalefetten melezlik idaresine, modern egemenligin yerinden

imparatorlugun yok yerine ve krizden ¢liriimeye gibi bir dizi ayrim kendisini géstermektedir.

Hardt ve Negri, emperyalizmin giiniimiiz kiiresel diizenini yeterince agiklayamadigi
gerekgesiyle imparatorluk kavramini yeni kiiresel diizenin bi¢imi olarak kullanmaktadir. Zira
bir “egilim” olan kiiresellesme yasadigimiz gercekligin adi degildir. Bu ¢ercevede
imparatorluk emperyalizmden ve kiiresellesmeden farklilasarak yeni bir toplumsal gergeklik
diizleminde tezahiir etmektedir. Bu yeni yapida egemenlik yeni bir bi¢im almakta, tek

hilkmetme mantig1 altinda birlesmis bir dizi ulusal ve ulus-iistii organlar sekillenmektedir.
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Disiplin toplumundan kontrol toplumuna gegis siirecinde ise biyo-politik {iretimin sonucunda

toplum biyo-iktidar alan1 olarak ele alinmaktadir.

Biyo-iktidar, toplumsal hayati her alanda izleyen ve diizenleyen yeni bir iktidar bigimidir.
Iktidarin her yerde oldugu ve ayn1 zamanda higbir yerde olmadig1 bu yapida iktidar ve somiirii
bir merkezi olmaksizin her yerdedir. Dolayisiyla iiretici emegin giderek maddeligini
kaybettigi bir ortamda deger iiretiminde kitlesel fabrika is¢ilerinin oynadigi merkezi rolii
bugiin daha fazla entelektiiel olan ve maddi olmayan iletisimsel emek giicii oynamaktadir. Bu
minvalde emegin ve devrimin 6znesi degismekte, giiniimiizde is¢i sinifi sahneyi terk etmekte,
proletarya smif diizleminde yeni bir bilesimle somiiriilen ve kapitalist tahakkiime tabi olan
herkesi igine almaktadir. Bu durum toplumsal miicadelede yeni bir niteligi ortaya
cikartmaktadir. Zira miicadeleler kiiresel diizeyde emperyal kurulusun geneline saldirarak
hayatin tiim bigimleri iizerine yiiriitiilmektedir. Imparatorlukla arasinda higbir dolayim
olmayan ¢okluk ise bu miicadelede politik bir 6zne seklinde konumlanmaktadir (Hardt ve
Negri, 2003: 395). Cokluk yeni bir endiistriyel isci sinifi degildir, yeni bir proletaryadir. iki
kavram arasinda 6nemli bir farklilik bulunmaktadir. Proletaryanin emegi sermaye tarafindan
sOmiiriilen herkesi kapsarken, endiistriyel is¢i sinift proleter devrim tarihinde sadece kismi bir

ugragi temsil etmektedir.

Modern toplumda aile, cemaat, halk gibi dogal kimlikler s6z konusu iken, suni bir yasamin
sonucu olan cokluk bicimlenmemis, diizenlenmemis ve bedenin organik birligini reddeden
say1s1z tekil ete benzemektedir. Tek kimlikte eritilemeyecek kadar radikal farkliliklarla olusan
coklugun eti canavarimsi bir giicli iginde barindirmakta ve bu giic cokluga bagka bir diinya
insa etme imkani sunmaktadir. Dolayisiyla yeni bir nesli, yeni bir insanlig1 ve bagka bir
diinyayr kuracak c¢okluk kiiresel toplumsal hareketlerdeki 6zneye tekabiil etmektedir.
Coklugun eylemi imparatorlugun merkezi baskici faaliyetleri karsisina dogrudan ve yeterli bir
bilingle dikildigi zaman politik hale gelmektedir. Boylece politik 6zne olan ¢okluk 1917°den

1968’e kadar sayisiz 6zgiirliik miicadelesinden dogarak pekismektedir.

Giliniimilizdeki miicadelelerin ag miicadeleleri olmasindan dolay1 ¢okluk tek bir otorite altinda
birlesmek yerine ag bigiminde orgiitlenmektedir. Bu yapida bir istihbarat merkezi olmadan
yeni miicadele diiglimleri, diger miicadele diiglimleriyle iletisim kurarak ortak agin bir pargast
olmaktadir. Bu eksende ¢okluk sefi olmayan bir orkestra gibidir. Zira orkestra siirekli iletigim
sayesinde kendi miizigini kendisi belirlemekte ve herhangi bir orkestra sefinin merkezi bir

otorite dayatmasi sonucunda orkestra dagilip susmaktadir (Hardt ve Negri, 2004: 352-353).
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Cokluk da aglar vasitasiyla oOrgiitlenerek ve merkezi bir otoriteyi kabul etmeyerek
miicadelesini yiirtitmektedir. Coklugun demokrasi miicadelesi ise demokrasi krizi ekseninde

sekillenmektedir.

Demokrasinin bugiinkii krizi demokrasi kurumlarinin ve pratiklerinin yozlasmasindan ve
kiiresel diinyada demokrasinin anlaminin belirsiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yapida
temsil krizi ve demokrasi bigimleri yozlagmakta, demokrasinin kiiresel krizi diinyadaki her
hiikiimeti etkilemekte, iktidarin mesrulugu savastan gegmekte ve kiiresel bir savas durumunun
ortaya ¢ikmasindan dolayr biitiin demokratik mekanizmalar asinip askiya alinmaktadir.
Nitekim kiiresel sistemin ekonomik ve siyasal boyutlarina karsi yiiriitiillen protestolar bu
krizin en belirgin gostergeleridir. Dolayisiyla 6zgiirliikk ve demokrasi taleplerinin tiim diinyaya
yayillmasindan ve savas konusunun erken modern donemlere benzememesinden dolay1
demokrasi kavraminin bastan icat edilmesi gerekmektedir. Bu noktada toplumsal iiretime
katilan tiim figilirlerden olusan ¢okluk demokrasiyi gerceklestirebilecek yegane toplumsal
0zne denkleminde harekete gegmekte ve kendi siyasal temelini demokraside aramaktadir. Zira
cokluk geleneksel toplumsal bedenleri asan bir bicimde iiretim yapmakta ve bu liretim ortak
payday1 sekillendirmektedir. Yeni kiiresel miicadeleler ise ortak paydanin kiiresel olarak
harekete gegmesini saglamakta, ¢oklugu orgiitlemekte, toplumsal ve siyasal bedenleri tehdit

eden alternatifleri ortaya ¢ikarmaktadir.

Alternatif kiiresel toplum olusturmak icin calisan ¢okluk farkliliklar ekseninde iletisim
kurarak ortak paydayi bulmaktadir. Emek, iletisim aglariyla ortak bilgiyi olusturmakta ve her
tiirlii emegin kendisine yer buldugu ortak paydanin genislemesi demokrasiyi etkilemektedir.
Ayrica komutanin merkezi bigimlerinden is birligine dayali iliskilere ve otoriteyi ortadan
kaldiran ag orgiitlenmelerine gecisle birlikte olusan siyasal orgiitlenme demokrasiye katki
saglamaktadir. Dolayisiyla ¢okluk korku, adaletsizlik, yoksulluk ve boyunduruk getiren bir
diinyada yasama fikrini reddederek acgik ve kapsayici demokratik-kiiresel toplum talep
etmektedir (Hardt ve Negri, 2004: 9). Bu diizlemde c¢okluk daha demokratik baska bir

diinyanin miimkiin oldugu arzusuyla harekete gecerek bazi politik taleplerde bulunmaktadir.

Cokluk “kiiresel yurttaslik”, “toplumsal tcret hakki” ve “yeniden sahiplenme hakk1”
taleplerinde bulunmaktadir. Coklugun ilk talebi olan “kiiresel yurttaslik” talebinde goglerin
yasal olarak taninmasi, goc¢ hareketlerini c¢oklugun kontrol etmesi ve g¢oklugun kendi

hareketini kontrol hakki yer almaktadir. Coklugun ikinci talebi olan garanti edilmis bir gelir

35



1JSS, 2019, Volume 3, Issue 14, p. 21-39.

niteligindeki “toplumsal ticret hakki” talebinde sermayenin iiretimi i¢in zorunlu olan biitiin
faaliyetlere esit karsilik verilmesi yer almaktadir. Coklugun son talebi olan “yeniden
sahiplenme hakki” talebinde ise bilgiye, enformasyona, iletisime ve duygulanimlara 6zgiir
erisim ve bu unsurlar {izerinde kontrol yer almaktadir. Ciinkii bu unsurlar biyo-politik
iiretimin asli araglarindan bazilaridir (Hardt ve Negri, 2003: 406-407). Bu ¢ercevede ¢okluk
bu politik taleplerin birlestigi {ist platform olan 6zgiirliik talebi ekseninde demokratik-kiiresel

bir toplum talep etmektedir.

Hardt ve Negri, ¢okluk projesiyle somut bir eylem plani 6nermek yerine yeni demokrasi
projesinin yiikselecegi kavramsal zeminleri gormeye c¢alistiklarini belirtmektedir. Bu
minvalde ortaya ¢ikan c¢okluk yeni demokratik kurumlar ve toplumsal yapilar olusturma
amacini tagiyan siyasal bir projedir. Projenin radikal olmakla birlikte ulasilamaz bir iitopya
olmadigin1 vurgulayan Hardt ve Negri, projenin zamanmi konusunda net bir ifade
kullanmamaktadir. Zira zaman g¢oktan 6lmiis bir simdiyle, coktan yasamaya baslamis bir
gelecek arasinda yarilmigtir (Hardt ve Negri, 2004: 371). Cimrin ise ¢oklugun
orgiitlenmesinin belirsiz oldugunu, ¢oklugun nasil ortak bir paydayr olusturarak harekete
gececegi konularinda ciddi bosluklarin bulundugu ve bu sorulara Hardt ve Negri’nin agiklikla

cevap veremedigini vurgulamaktadir (Cimrin, 2009: 165-166).
Sonug¢

Kiiresel toplumsal hareketlerin Bagka Diinya talebi mevcut toplumsal yapiy1 elestirerek daha
iyi bir toplumun ve diinyanin var olabilecegini vurgulamakta ve hareketlerin taleplerinin
yasam buldugu bir toplumsal yapiya tekabiil etmektedir. Bu noktada Bagka Diinya talebi
mevcut toplumsal modellerin sorgulanmasinda ve farkli yasama modellerinin giindeme
alimmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayni zamanda bu talep farkli amaglar1 bulunan
hareketlerin tek bir hedef altinda bir araya gelmesini ve farkli kimlik, din, dil ve irktan
kigilerin bir arada yasayabilecegi alternatif yapilarin miizakere edilmesini saglamaktadir. Bu
noktada Baska Diinya talebi kiiresel toplumsal hareketleri farkli bir bakis agisiyla kendilerini
dontistirmeye davet etmekte ve hareketlerin kendilerini devam ettirmeleri diizleminde bir
umut sunmaktadir. Bu degerlendirmeyle birlikte hareketlerin Baska Diinya talebi bazi
noktalarda elestiriye maruz kalmaktadir. Elestirilerin odaginda bu talebin hangi kosullarda, ne
zaman ve nasil gerceklesecegine iliskin konularda hareketlerin somut bir modele sahip
olmamasi yer almaktadir. Bu durum hareketlerin iitopik olarak degerlendirilmesine yol

acmaktadir. Ayrica elestirilerde bagka diinyay:1 insa etme noktasinda ortak bir 6znenin nasil
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tezahiir edecegi hususu 6nem kazanmaktadir. Zira ¢ogulcu kimliklerin ag orgiitlenmesine
dayal1 olarak bir araya geldigi hareketlerde bu kimliklerin tek bir hedef dogrultusunda ve ayn
rotada bulusarak farkli yasama modelinin olusturulmasi noktasinda bir araya gelmesinde bazi
zorluklar bulunmaktadir. Nitekim Vvize zorunlulugu olmayan ve dolasim imkani daha fazla
olan aktorler daha kolay bir araya gelerek c¢esitli kiiresel eylemler diizenleyebilmekte ve bu
durum kiiresel toplumsal hareketleri esitsizlikleri iireten bir yapiya dogru kaymasini
beraberinde getirebilmektedir. iletisim imkanma sahip bireyler de hareketlerde kendilerine
daha fazla yer bulabilmekte, hiikiimetle miizakere konusunda problem yasayan gruplar veya
egitim, gelir ve bilgi unsurlarinda kisitli bir imkana sahip bireyler hareketlerin disinda
kalabilmektedirler. Dolayisiyla kiiresel toplumsal hareketlerde ulagim imkéanina sahip, iletisim
teknolojilerini kullanabilen ve yabanci bir dile hakim aktorler 6ne ¢ikmaktadir. Bu aktorlerin
belirli zamana, gelire ve sosyal duruma (medeni durum, ¢ocuk sahibi olma, diizenli mesai ve
orgiin egitim gibi faktorler) sahip olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu elestirilerle birlikte Baska
Diinya talebi diinyay1 anlamlandirmada 6nemli bir perspektif sunmasi, mevcut yasama ve
yonetim modellerini sorgulamasi, bu modellere iliskin alternatif bakis acis1 ortaya koymasi ve
daha iyi bir diinyanin nasil olusturulabilecegine dikkat ¢ekmesi agisindan Onem arz

etmektedir.
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