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Talepkar Bir Hareket Olarak Yeni Toplumsal Hareketler!
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Ozet

Toplumsal hareketler sosyal adaletsizlige karsi bir durus sergileyerek esitlik, adalet, kendi
inanglar1 ile hayatini diizenleme ve yoOnetime katilma talebinde bulunmuslardir. Sanayi sonrasi
toplumda ise yeni toplumsal hareketler ile birlikte 6zerklik, 6zgilirlesme, taninma ve etkili katilim
talebi Onem kazanmistir. Bu c¢ercevede yeni toplumsal hareketler emek-sermaye g¢eligkisinden
kaynaklanmayan kimlik, etnisite, azinlik, ¢evre, baris ve enerji konularini giindemine almis, yasam
kosullar ile yagam kalitesinin iyilestirilmesine odaklanmis ve yagama iligkin her alanda daha fazlasim
talep ederek “talepkar” bir hareket seklinde ortaya ¢ikmiglardir. Hareketleri sosyal, siyasal ve kiiltiirel
boyutlarim1 kapsayan bir tanima ulagsma amaciyla gergeklestirilen “talepkdr” tamimlamasi ayni
zamanda hareketlerin etkilesim iginde oldugu toplumsal yapiyr anlamada ve anlamlandirmada
onemlidir. Dolayistyla yeni toplumsal hareketlerin bir iilkede veya bir bolgede kendine has dinamikler

ve kosullar ekseninde ortaya g¢ikmasi hasebiyle bu calisma yeni toplumsal hareket Grneklerini

dislayarak teorik bir diizlemde ve literatiir taramasi seklinde gergeklesmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayricalikli Talep, Demokrasi Talebi, Kimlik Talebi, Talepkar Hareket, Yeni

Toplumsal Hareketler.
As A Movement Demanding New Social Movements
Summary

Social movements have risen on the axis of demand for change and equality by exhibiting a
stance against social injustice and movements have demanded for mainly equality, justice,

participation to administration and managing their own beliefs and lives. In post-industrial society

1Bu calisma 15.05.2018 tarihinde savunmasi gerceklestirilen “Talepkdr Bir Hareket Olarak Yeni Toplumsal
Hareketler ve Kiresel Toplumsal Hareketler konulu yayimlanmamis doktora tezinin bir bolimini
olusturmaktadir.

2 dedeaysegul@gmail.com
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with new social movements autonomy, liberation, recognition and effective participation demand have
gained importance. In this framework, new social movements take on the agenda the issues of identity,
ethnicity, minority, environment, peace and energy that do not originate from the labor-capital
contradiction, not to be satisfied the existing living conditions, focus on improving living conditions
and quality and appear as a "demanding” movement by demanding for “much more things in every
area related to life”. The definition of "demanding" has carried out for the purpose reaching a
recognition that encompasses the social, political and cultural dimensions of movements. Indeed, this
definition presents an important argument that in the social structures in which movements interact.
Therefore, this study has been carried out in a theoretical plane and literature review, excluding
examples the new social movements, since new social movements emerged in a country or a region

within its own dynamics and conditions.

Key Words: Privileged Demand, Demanding of Democracy, Demanding of Identity, Demanding
Movement, New Social Movements

Giris

Calismanin temel sorunu yeni toplumsal hareketlerin biitiin yonlerini kapsayan ve
temel Ozelligini merkeze alan bir tanima ulasma g¢abasidir. Nitekim hareketleri salt siyasi,
ekonomik ya da kiiltiirel boyutunu ele alan yaklasimlar bu unsurlarin bir etkilesim i¢inde ve
biitiinlesik bir sekilde hareketlerde boy gosterdigi cerceveyi dislamaktadir. Bu nedenle
calismada yeni toplumsal hareketlerin siyasal, sosyal veya kiiltiirel boyutlarin1 kapsayacak bir
diizlemde hareketler “talepkar” bir hareket olarak tanimlanmigtir. Bu tanim temel olarak yeni

toplumsal hareketlerin sanayi sonrasi toplumunun temel dinamiklerinden beslendigine

dayanmistir.

Sanayi toplumunda emek/sermaye ikileminde ve ekonomik alanda miicadeleyle ortaya
cikan toplumsal hareketler catismalarin ekonomik alandan kiiltiirel alana kaymasiyla birlikte
yerini yeni toplumsal hareketlere birakmigtir. Bu degisimde baslica sanayi sonrasi toplumun
getirdigi maddi kaynaklar, yeni teknolojiler, iletisim ile ulasim imkanlari, emegin niteliginin
degismesi ve emek giiciiniin yerini bilgiye birakmasi etkili olmustur. Yeni toplumsal
hareketler kuramina genis bir ¢ergeve sunan Touraine’e gore sanayi sonrasi toplumla ortaya
cikan bu “degisim”le birlikte toplumsal aktorler sivil toplumun siyasi kararlarini etkilemis ve
hakimiyet iliskilerini sorgulamiglardir. Nitekim ilk donem ortaya ¢ikan toplumsal hareketler
kuramlarinda kolektif davranis ekseninde aktorler sapkin ve marjinal olarak yaftalanmistir

(Touraine, 1999). Yeni toplumsal hareketler paradigmasiyla birlikte kolektif davranis ile
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toplumsal sistem arasindaki iliski yeniden radikal bir sekilde kurularak miicadelelerden
toplumsal hareketlere gegilmistir. Bu eksende toplumsal hareket bir toplumsal duruma tepki
yerine kiiltiirel modellere yoneltilmis ¢atismaci bir hareket olarak tezahiir etmistir. Aktorler
ise bir tiiketiciye, bir insan kaynagina ya da bir hedef kitleye indirgenen birey sisteme egemen
olan mantiga, seylerin diinyasmna ve kendi gereksinimlerinin tecimsel birer talep olarak
nesnelestirilmesine kendisini 6zne diizleminde kanitlama yoluyla kars1 ¢ikmiglardir (Touraine,

2014: 319). Bu degisiklik kendisini hareketlerin taleplerinde de gostermistir.

Sanayi toplumundan sanayi sonrasi topluma gegisle birlikte ortak hak talepleri
cesitlenmekte, bireysellesmekte, farklilasmakta, sosyo-ekonomik olmayan bir nitelik
kazanmakta, daha sofistike bir bi¢cime biirlinmekte ve postmodern teorinin bazi noktalarini
kendisine birer altyapi olarak ele almaktadir. Nitekim toplumsal hareketlerin baslica talepleri
esitlik, adalet ve Ozerklik iken yeni toplumsal hareketlerde talepler “degisim” kavramini
merkeze almakta ve hareketler var olandan veya sunulandan “daha fazlasin1” istemektedirler.
Hareketlerde kimlik/taninma talebi ile demokrasi talebi basat bir talep olarak ortaya ¢ikmakta
ve aktorler baglica deger, norm, siyaset ile kiiltiir alanlarinda 6nemli bir degisimi talep
etmektedirler. Dolayisiyla bu ¢alismada yeni toplumsal hareketler “talepkar” bir hareket
olarak tanimlanacak ve hareketlerin “talepkar” bir durus kazanmasinda etkili olan talep

bilesenleri ayrintili bir sekilde ele alinacaktir.
1. Toplumsal Hareketlerden Yeni Toplumsal Hareketlere Gecis

Tilly toplumsal hareketleri “hak talebi” c¢ergevesinde analiz etmektedir. Tilly’e gore
toplumsal hareketler “hak talebi kampanyalar1”, “hak talebi girisimleri” ve “hak arama tarz1”
olmak tizere {i¢ biresimden olusmaktadir. Bu biresimden ilki “hak talebi kampanyalari” bir
talepciler grubundan, bazi talep nesnelerinden ve bir ¢esit halktan olusmaktadir. Biresimden
ikincisi “hak talebi girisimleri” ¢esitli politik eylem tiirlerinin yer aldigi toplumsal hareket
repertuvarint  kapsarken, son biresim olan MBSB ilkeleri ise ‘“hak arama tarzi”mi
olusturmaktadir. Toplumsal hareketler ortak hak talebi olan kampanyanin, toplumsal hareket
repertuvarinin ve makul olma, birlik, sayi ile baglilik ilkelerinden olusan MBSB gdsterilerinin
yenilik¢i bir sentezinde ortaya ¢ikmaktadir (Tilly, 2008: 17). Talepler politik degisim
programlarini ortaya cikarmakta, talepte bulunanlar etkin eylem giiciine sahip bir kimligi
olusturmakta ve katilimcilar taleplerinin ifade edilmesinde otoriteye karsi politik bir durus
sergilemektedirler. Dolayisiyla toplumsal hareketler bireysel taleplerin toplumsal talebe

doniismesi diizleminde anlam kazanmaktadir.

50



Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 2018, C. 2, Sayi 13, s. 48-66.

Spontane, kisa siireli ve diizensiz bir orgiitlenmesi olan bireysel taleplerin toplumsal
taleplere doniiserek “ortak hak talepleri”ni kapsamasi ve yeni bir toplumsal iligkiler ag1
olusturmasi sonucunda toplumsal hareketler ortaya ¢ikmistir. Taleplerin Orgilitlenmesi ise
temsil edilemeyen, organize olamayan ve daginik bir sekilde bulunan taleplerin daha giiclii bir
sekilde ifade edilmesinin yolunu acarak toplumsal talepleri kurumsallastirmistir. Bdylece
toplumsal hareketler toplumsal taleplerin belirli bir ana giindemle birlesmesi, organize olmasi,
stireklilik kazanmasi, normatif bir icerige sahip olmasi ve kurumsallagmasi sonucunda
sekillenmistir. Bu minvalde dissal otoriteler karsisinda 6zerklik talebi, esitlik ile adalet talebi,
kendi inanglari ile hayatini diizenleme talebi, yonetime katilma talebi, yurttaslik haklar: talebi
ve azinliklarin mesru yer talebiyle toplumsal hareketler toplumsal yasama, ¢alisma hayatina,

yonetime ve katilima odaklanmislardir.

Sanayi toplumunda toplumsal hareketler sosyal adaletsizlige karst bir durus
sergileyerek degisim ile esitlik talebi ekseninde yiikselmiglerdir. Bu durum kendisini smif
hareketlerinde net bir sekilde gostermis ve sinif miicadeleleri kapitalist diizen tarafindan
olusturulan siifsal esitsizliklerin asilmasi temelinde siyasal ve sosyal haklar a¢isindan esit bir
yaklagim talebinde yiikselmislerdir. Ozellikle is¢i smifi hareketlerinin esitlik talebinde
yiikselmelerinde sosyal, siyasal ile ekonomik haktan mahrum birakilarak dislanmalar1 ve
ekonomik biiyliimenin nimetlerinden yararlanamama durumu etkili olmustur. Bu sebeple
is¢iler daha 1yi yasam ve calisma kosullari, sosyal reform, siyasi siireglerde soz hakk: ve esit

politik haklar talebiyle haklarin1 aramaya ¢alismiglardir.

Isci hareketleri ekonomik ve siyasal taleplerini dogrudan devlet otoritesine yoneltmis
ve devrim ile sistemin dogrudan degismesini amaglamislardir. Zamanla is¢i hareketlerinin
talepleri sermaye tarafindan kabul edilebilir orgiitler ile protesto formlarina doniistiiriilmesi,
sendikalarin ortaya ¢ikmasi ve toplu sdzlesmelerin imzalanmasi sonucunda hareketlerin
radikal tutumu degismistir. Sanayi toplumundan sanayi sonrasi topluma gegis ile birlikte ise
ortak hak talepleri ¢esitlenmis, bireysellesmis, farklilagsmis, sosyo-ekonomik olmayan bir
nitelik kazanmis ve daha sofistike bir bicime biirtinmiistiir. Toplumsal hareketlerde yasanan
bu degisim hareketlerin Marksist diizlemde agiklanmasini zorlastirmistir. Nitekim Kita
Avrupast’ndaki politik felsefe ve sosyal kuram gelenegine dayanan yeni toplumsal hareketler
teorisi biiyiilk Olciide klasik Marksizm’in  kolektif davramis1 agiklama konusundaki
yetersizliklerine bir karsilik olarak gelistirilmisticr (Buechler, 1995: 441). Ayrica

postmateryalist degerlere gecis ile birlikte cevrecilik, kadin hareketi ve niikleer enerji
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karsithigr gibi postmateryalist konularin merkezilesmesi toplumsal smif temelinde ortaya
cikan siyasi kutuplagmayi etkisiz hale getirmistir (Inglehart ve Flanagan, 1987: 1296-1297).
Bu ¢ercevede 1960°’I1 yillarla birlikte is¢i hareketlerinin yerini alan &grenci hareketleri
toplumsal hareketler sosyolojisinde bir kirilma meydana getirerek Marksist teorinin etkisinin

zayiflamasina yol agmuistir.
2.Talepkar Yeni Toplumsal Hareketlerin Talep Bilesenleri

Yeni toplumsal hareketlerin talepkar bir hareket olmasinda sanayi sonrasi toplumun
getirdigi iletisim ile ulasim imkanlari, maddi kaynaklar ve yeni teknolojiler etkili olmustur.
Yeni teknolojilerin emegin niteligini degistirmesi, esnek ¢alisma saatlerini getirmesi ve
mekana bagliligi azaltmasi sonucunda birey kendi yasamina daha fazla zaman ayirarak
yasami sorgulamaya baslamistir. Ayn1 zamanda aletli, makineli ve fabrikali iiretimin yerini
bilgi teknolojilerine biraktig1 sanayi sonrasi toplumda emek giiciiniin niteliginin degismesi
smif iligkilerini dontistirmistiir. “Bilgi is¢ileri’nin ortaya ¢ikmasi, hizmet sektoriiniin
genislemesi ve entelektiiel kapasitenin farklilagmasiyla birlikte bireyler egitim sayesinde
isgilictinde farkli yonetim ile beceriler ekseninde konumlanmig ve toplumda yeni iiretim ile
tiketim iligkileri sekillenmistir. Dolayisiyla bilgi ile becerilerin emekte onemli bir rol
oynamasi bireylere belirli bir giic kazandirmis ve bireyler yasama iliskin konularda “talepkar”

bir durusla yeni taleplerde bulunmaya baslamislardir.

Yeni bir hayat tarzinin ve yeni ideolojilerin ortaya c¢iktigi, ulus-devletlerin roliiniin
azaldigi, yari-6zerk ekonomik yapilarin kendisine yer buldugu ve isgiicii niteliginin
teknolojiyle radikal bigimde degistigi yapida bireyler emek-sermaye ikilisi ile ekonomik
temelden uzaklasarak taleplerini ifade etmeye baslamislardir. Touraine’in deyimiyle bireyler
“tecimsel talep”ten “tecimsel olmayan talebe” yonelmislerdir. Bu g¢ercevede calisma
saatlerinin azaltilmasi, cinsiyet, ik ile etnisite gibi ayrimlarin ortadan kalkmasi, ademi-
merkezilesme, daha fazla topluluk hizmeti ve hosgoriilii, cogulcu ve demokratik bir gelecek
talep edilmistir. Bireyler kadina yonelik siddet, 6grenci haklar1 ve ¢evrenin korunmasi gibi
giindelik yasamin bireysel boyutlarina odaklanmislardir (Calhoun, 1993:398). Modernite
icindeki yapilarin asinmasi sonucu mevcut yapinin bu taleplere cevap verememesi sonucunda

yeni toplumsal hareketler postmodern teorilere yonelmislerdir.

Postmodern teoriler yeni toplumsal hareketlere yeni ve farkli talepler olusturmasinda

onemli bir altyap1 sunmustur. Postmodern teoriler yeni toplumsal hareketlerin ¢cok-kiiltiirlii ve

52



Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 2018, C. 2, Sayi 13, s. 48-66.

cok-1rklt toplumlarin olusturulmasina, farklilik politikalarinin desteklenmesine ve ¢ok katl
kimliklerinin kendisini ifade etmesine bir zemin sunmustur. Ayrica hareketlerde sistemin
rasyonalitesinin ve adaletinin sorgulanmasi ile hareketlerin temalarinda materyalist
degerlerden postmateryalist degerlere dogru bir degisim yasanmasinda postmodern teoriler
etkili olmustur. Nitekim yeni toplumsal hareketlerin talepleri yeni bir diinya goriisiinii, yeni
bir yagam bi¢imini, yeni bir iletisim bi¢imini, yeni bir yonetim modelini ve yeni bir politika
anlayisini igermistir. Bu durum klasik toplumsal hareketlerin esitlik ile adalet temelinde ele
aldig1 sosyal demokrasi anlayis1 yerine farkliliklarin tanimmasii temel alan, demokratik
yonetisimi gerekli kilan ve kendi hayatlarini ilgilendiren konularda daha fazla s6z sahibi
olmak isteyen aktorlerin yer aldig1 bir demokrasi anlayisina yol agmistir. Hayatin her alanina
yayilan bu demokrasi anlayist mevcut yasam ile yonetim modellerinden tatmin olmama

durumunu tetiklemistir.

Yurttaglik hareketlerinin ¢ogu mevcut yasama bigimlerine dahil olmay1 isterken,
yurttaglik-sonrasi hareketler mevcut yasama bi¢imlerinden tatmin olamamanin bir sonucudur
(Jasper, 2002: 114). Tatmin olmama durumu yeni toplumsal hareketleri var olandan veya
sunulandan “daha fazlasin1” istemeye itmekte ve hareketler talepkdr bir diizleme
yerlesmektedirler. Mevcut yasam sartlarindan tatmin olmayan yeni toplumsal hareketler
emek-sermaye ¢eliskisinden kaynaklanmayan kimlik, etnisite, azinlik, ¢evre, baris ile enerji
konularin1 glindemine almakta, yasam kosullar ile kalitesinin iyilestirilmesine odaklanmakta
ve yasama iligkin her alanda daha fazlasinin talep edilmesi sonucunda “talepkar” bir hareket

olarak ortaya ¢ikmaktadirlar.

Yeni toplumsal hareketlerin “talepkar” durusu kendisini hareketlerin temel talep
bilesenleri diizleminde taleplerin aktorlerinde, niteliginde, muhatabinda ve ifade edilis
tarzinda ortaya koymaktadir. Klasik toplumsal hareketlerin talepleri belirli sinifi, grubu ya da
kesimi kapsarken yeni toplumsal hareketlerdeki talepler tabandan yiikselmis ve temsil
edilemeyen gruplarin talepleri ile ifade edilemeyen talepler daha genis bir diizlemde kendisine
yer bulmustur. Sanayi sonrasi toplumda daha once hak talebinde bulunmayan kadinlar,
ogrenciler, yoksullar, azinliklar ile gogmenler gibi gruplar hak talebinde bulunmaya baslamis
ve bu gruplar muhalefet ¢atis1 altinda birlesmislerdir. Aktorler yiiksek egitim seviyesine,
ideoloji ile fikirler konusunda belirli bir bilince ve yiiksek 6z-farkindalik diizeyine sahip
olmakla birlikte ekonomik agidan gii¢lii ve toplumun en avantajh iiyeleri olmalar1 aktorlerin

yagsam konusunda daha talepkar bir durumda olmalarinda etkili olmustur.
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Insan iliskilerini &nceleyen, insanlara yardimi ©ne c¢ikartan, kisisel ozerkligi
Oonemseyen ve bir seyleri sekillendirme ya da yetistirme becerisini igeren aktorlerin meslekleri
taleplerin niteligini degistirmistir. Klasik toplumsal hareketlerde birlik esasinda ortaya ¢ikan
belirleyici tek bir talep yeni toplumsal hareketlerle birlikte farkli ve ¢ogulcu talepler
denkleminde taleplerin niteligini degistirmistir. Yeni toplumsal hareketlerle birlikte klasik
toplumsal hareketlerdeki ekonomik ile politik bir temelde yiikselen makro ve bolgesel olan
taleplerden, kiiltiirel ile toplumsal bir temelde yiikselen mikro ve yerel taleplere dogru bir
degisim yasanmustir. Bu eksende sistem karsiti talepten muhalif talebe, devrimci talepten
miizakere edilebilir talebe, negatif talepten pozitif talebe, major degisim talebinden mindr
degisim talebine, tiimel talepten tikel talebe, soyut talepten somut talebe, temel/zorunlu olan
talepten temel/zorunlu olmayan talebe ve materyal talepten postmateryal talebe, esitlik
talebinden farklilik talebine gecilmistir. Ayrica bu ikili talepler birbirlerinin i¢ine gecerek
birbirleriyle etkilesime girmislerdir. Taleplerdeki bu nitelik degisimi ile birlikte hareketler
daha “talepkar” bir durus kazanmigtir. Dolayisiyla mevcut talepler spesifik bir hal almis, daha

sofistike bir bi¢ime biirlinmiis ve ayricalikli talepler ortaya ¢ikmuistir.

Klasik toplumsal hareketlerde eylemci is ve as derdinde iken yeni toplumsal
hareketlerde is ile as1 olan aktér yasami sorgulamakta ve hayati ilgilendiren her alanda
sunulan hizmetin daha fazlasim talep etmektedir. Aktorler mevcut hizmetlerin daha fazlasini,
siradan sunulan hizmetlerin farklilagtirnlmasini ve siyasi partilerin giindeminde olmayan
konularin tartisilmasini talep etmektedirler. Aktorler talepkar bir diizlemde daha giivenli su,
daha giivenli gida, daha fazla yesil alan, daha temiz hava ve daha az giiriilti kirliligi gibi
hizmetleri talep etmekte ve bu talepler ayricalikl talepleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ayricalikli
taleplerin ortaya g¢ikmasi yeni toplumsal hareketler agisindan 6nemli bir donemeci ifade
etmektedir. Zira ayricalikli talepler yeni toplumsal hareketlerin taleplerinde 1srarli oldugunun
altin1 ¢izmekte, “talepkar”’lik durumunu vurgulamakta ve bu durum yeni alanlarin agilmasiyla
hareketlere farkli bir boyut kazanmaktadir. Zira hareketlerin ifade ettigi “Baska Diinya”

kavraminda ayricalikl talepler yasam alan1 bulmaktadir.

Bagka Diinya’da klasik toplumsal hareketlerdeki esitlik anlayisinin merkezde oldugu
sosyal demokrasi anlayisi yerine farkliligi merkeze alan, demokratik yonetisimi gerekli kilan
ve katilim alanmi genisleten bir demokrasi anlayist yer almistir. Bu demokrasi anlayist
vatandaslik yaklagimina yansimis ve bireyler “farklilagtirilmis vatandaslik’ anlayis1 ekseninde
0zel hak ile muafiyet talep etmislerdir. Ayrica bireyler bu diinyada yenilenebilir ener;ji
politikalarmin olusturulmas ¢ercevesinde daha yesil bir ¢evreye, daha az giiriilti kirliligine
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ve daha giivenli su politikalarina odaklanmislardir. Bagka Diinya kavrami hareketlerin
“talepkar” boyutunu farkli bir ¢itaya tasimig ve yeni yasama ile yonetim modelleri bu
kavramda kendisine yer bulmustur. Baudrillard ise bu ayricalikli taleplerin tiiketim

toplumunun yeni kitliklar1 olarak tiiretildigi belirtmektedir.

Baudrillard tiiketim toplumunda zaman, mekan, temiz hava ve yesillik gibi olgularin
sadece ayricaliklarin erigebildigi liikks mallar haline getirildigini belirtmektedir. Nitekim
dogay1 “temsil edecek”™ birka¢ agacin yeniden yetistirilecegi “Yesil Kent” adl1 biitiinii kurmak
adina tiim orman ortadan kaldirilmaktadir (Baudrillard, 2015: 104). Bu minvalde yesil
alanlarin korunmasi: ve c¢evre diizenlenmesi tiiketim toplumundaki “yeniden c¢evrim”
mantigiyla 6liime mahkim edilmis bir doganin yeniden ¢evrimine tekabiil etmektedir. Yeni
toplumsal hareketler ise bolluk toplumunun demokratik afisi olarak One ¢ikarilmakta ve
hareketlerin talepleri “ayirt edici gostergeler ve sinif (ya da kast) ayricaliklari diizeyine
gecis”e tekabiil etmektedir (Baudrillard, 2015: 64). Bu noktada Baudrillard temiz hava
hakkinin yitirilmesine gonderme yaparak, bu yitirilmenin havanin metaya gecisini ve
esitliksizlik¢i toplumsal yeniden dagilimini simgeledigini vurgulamaktadir. Baudrillard’in bu
elestirisi ile birlikte bagka bir elestiri ayricalikli talepler ile aktorlerin sorumlulugu iliskisinde

ortaya ¢ikmaktadir.

Ayricalikli talepler aktorlerin yasam tarzi ile muhakeme edildiginde kendi ic¢inde bir
celiskiyi barindirmaktadir. Daha temiz hava talebinde bulunan aktorler ayn1 zamanda havay1
kirleten unsurlara yagsamlarinda yer vermekte ve bu sorunu olusturan yapinin bir pargasi
olmaktadirlar. Fakat aktorler bu durumu glindemlerine almayarak problemi direkt kendileri
disindaki baska otoritelere yoneltmektedirler. Ilgili muhataptan beklenilen sorumluluk ile
fedakarlik konusunda aktorlerin kendi sorumluluklarini giindemlerine almamalar: taleplerdeki

samimiyetin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir.

Klasik toplumsal hareketlerde taleplerin muhatabi smirlar1 ¢izilen bir otorite ve
cogunlukla devlettir. Yeni toplumsal hareketlerde ise ana muhatap devlet olmakla birlikte
hareketler 1rk¢ilik, cinsellik ve etnik ayrimcilik gibi konulara karsi farkli iktidar yapilarina
yonelmislerdir. Bu durum hareketlerin alanin1 degistirmis ve taleplerini genisletmistir. Klasik
toplumsal hareketlerde eylemcilerin temel talebi devrimi gerceklestirerek baska bir toplumsal
olusumda yasamak iken, yeni toplumsal hareketler birden fazla otoritenin oldugu mevcut
yapida kendi taleplerinin dikkate alinarak hayata gectigi bir yasam politikasina

odaklanmiglardir. Bu aktdorler ilgili otoritelerden hakim giigleri ile kaynaklarin dagitiminda
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degisimi, kimlik/taninma/goriiniirliik taleplerinin yasam buldugu bir modeli ve demokratik bir
yonetisim anlayisini istemislerdir. Talepler dnceden sadece tek bir iktidara yoneltilirken yeni
toplumsal hareketlerle birlikte farkli hakimiyet yapilarindan farkli talepler istenmis ve bu
durum talepleri c¢esitlendirmistir. Taleplerin muhatabinin farklilik kazanarak taleplerin

cesitlenmesi hareketlere “talepkar” bir boyut kazandirmistir.

Klasik toplumsal hareketlerle kiyaslandiginda yeni toplumsal hareketlerin “talepkar”
boyutu taleplerin ifade edilis tarzina yansimistir. Onceden belirlenen, evrensel nitelikli, iitopik
bir gelecegi kurgulayan ve biz ifadesi yer alan sloganlar yerine daha kisisel, eylem aninda
ortaya c¢ikan ve bir itirazi barindiran sloganlar eylemlerde kendisine yer bulmustur. Bu
sloganlarda kiifiir icermeyen ve otoriteye karsi mizah yaklasimini i¢inde barindiran yeni bir
dil kullanilmigtir. Ayn1 zamanda hareketlerde grafiti olarak adlandirilan sosyal igerikli iletiyle
mesajlarin yer aldigi gorsel uygulamalara yer verilmistir. Hareketlerde 6zellikle hakli bir
miicadeleye gonderme yapan “direnis” kelimesi merkeze oturmus ve “adalet” g¢ercevesi
genellikle her harekette kendisine farkli diizeyde bir anlam olusturmustur. Taleplerin
gerceklesmesi icin kaynaklarin esit dagilimi adaleti 6ncelemis ve taleplerdeki israrlilik ile
“talepkar” vurgusu hareketlerin direnisi merkeze almasini beraberinde getirmistir. Ayrica
taleplerin ifade edilmesinde durma, sessizlik, el ele tutusma, kitap okuma, fener alayi,
kenetlenme ile halay ¢ekme gibi siddet dis1 eylemlere yer verilmis ve eylemlerde taleplerin
dile getirilmesinde sarki sdyleme ile dans etme One c¢ikmistir. Dolayisiyla hareketler
“talepkar” bir diizlemde taleplerinin kamuoyunda genis bir eksende yanki bulmasi i¢in
sloganlarinda ironiyi yogun bir sekilde kullanmis ve siddet igermeyen stratejilerle hakimiyet

yapilarina direnmiglerdir.

3.“Talepkar” Yeni Toplumsal Hareketlerin Temel Talepleri

AL

Yeni toplumsal hareketler “talepkar” bir durusla baslica deger, norm, siyaset ve kiiltiir
boyutunda bir degisim talep etmislerdir. Bu taleplerin gerceklestigi alan kent olmasi nedeniyle
hareketlerde oncelikle “kent hakki talebi” 6nem kazanmistir. Talepler kent yasamina iliskin
ortaya ¢ikmis, kent merkezlerinde kendilerini goriiniir kilimmis, kamusal alanlarin isgali ile
ifade edilmis ve kent yasaminda s6z sahibi olmay1 icermistir. Bu sebeple yeni toplumsal
hareketler “Kentsel Toplumsal Hareketler” olarak degerlendirilmistir. Kentsel toplumsal
hareketlerin ¢ikis noktasi ise kent yasaminin dinamikleriyle yakindan iligkili olmustur.

Kiiltiirel ile sivil alanda miicadele etme anlayis1 kent yasaminin dinamikleri baglaminda 6nem

kazanmis ve kentlilesme olgusuyla birlikte kentlerde yeni yasam tarzlari kuran insanlar farkl
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esitlik ve paylasim taleplerinin pesine diismeye baslamislardir (Cimrin, 2010: 56-57). Bu
minvalde yeni toplumsal hareketlerin talepleri 6ncelikle kent hakki talebi ¢ergevesinde anlam
kazanmis ve bu talep Marksist bir eksende kentsel mekan caligmalarini yiiriten Henri

Lefebvre, David Harvey ve Castells’in ¢aligmalariyla 6ne ¢ikmuistir.

Lefebvre geleneksel kentin krizinin geleneksel medeniyetin diinya ¢apindaki krizine
eslik ettigi bir ortamda yeni kentin igerisinde yeni bir kentsel yasam olusturmak igin
entelektiiel yaklagimlarin ve araglarin acilen degismesi gerektigini vurgulamaktadir. Tarihsel
olarak olusturulmus kent fiilen yasanmayarak algilanmamakta ve kentler sadece gosteriler ve
pitoresk konusunda doyumsuz turistler ile estetizmin kiiltiirel tiiketim nesnesinden ibaret bir
hale gelmektedir (Lefebvre, 2011: 141). Bu noktada kurulu diizene kars1 gelme ve kenti tekrar
bir sanat eserine doniistiirme diizleminde toplumdaki yerlesik stratejiler ile ideolojilerin
bozularak reformcu kentsel yenileme stratejisinin devrimci bir hale gelmesi gerekmektedir.
Bu yaklagimda kent hakki basit bir ziyaret hakk: ya da geleneksel kente geri doniis yerine
doniistiiriilmiis ve yenilenmis bir kentsel yasam hakki olarak formiile edilmektedir (Lefebvre,
2011: 151). Bu eksende kent hakki “talepkar” bir diizlemde geleneksel kent hakk: talebi
yerine kentin kullanim degerinin 6ne c¢ikartilmasina, kendisine yabancilasmis kentsel
yasamdan kagisa ve eski kentin yeniden ingas1 yerine yeni temeller {izerinde yeni kentin farkl
bir olcek ile farkli sartlar altinda yeni bir toplum iginde olusturulmasimna goénderme
yapmaktadir. Harvey ise yeni bir toplum olusturma noktasinda kisinin ihtiyag¢larinin biitlinciil

bir sekilde karsilandig1 kent hakki anlayisin1 6ncelemektedir.

Harvey’a gore kentlesme siireciyle birlikte genis kitleler her tiirlii haktan yoksun
kalmakta ve kenti yeniden bi¢imlendirmeyi amaglayan kentsel toplumsal hareketler arti-
tretim ve onun kullanom noktasinda daha fazla demokratik denetim talep etmesi
gerekmektedir. Kentsel stire¢ O6nemli bir artik kullanim kanali olmasindan dolay1r bu
kullanimin kentsel yayilmasi tizerinde demokratik bir yonetim olusturmak kent hakkini ortaya
cikarmaktadir (Harvey, 2008: 37). Demokratik bir diizlemde anlam kazanan kent hakki
“talepkar” bir boyutta bireysel 6zgiirliikle birlikte kisinin tiim ihtiyaglarina cevap verebilen bir
kenti insa etme durumunda sekillenmektedir. Boylece kent hakki kentsel kaynaklara erisme
noktasinda bireysel 6zgiirliikkten ¢ok daha fazla bir sey olarak kenti degistirerek kendimizi
degistirme hakkidir (Harvey, 2008: 23). Castells ise bu degisimi kentsel toplumsal
hareketlerle iliskilendirmekte ve hareketlerin kolektif tiiketim bi¢imlerine, kiiltiirel kimlige ve

0z-yonetime odaklandigini ifade etmektedir.
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Kentsel sorunlarin giderek merkezilesmesinin etkisiyle kentsel sosyal yasam iizerinde
devlet ile diger siyasi giicler arasindaki diyalektik bir rekabet ve her yapinin kendi ¢ikarlariyla
kent yasamini yeniden bi¢imlendirme durumu kentsel toplumsal hareketlerin yiikselisini
beraberinde getirmektedir. Castells de kapitalist dinamiklerin kentsel alanin bu doniisiimiine
ve bu siiregte kentsel toplumsal hareketlerin roliine odaklanmaktadir (Buechler, 1995:443).
Castells’e gore kentsel protesto hareketleri iic ana talep etrafinda sekillenmektedir.
Hareketlerde ifade edilen bazi talepler devlet tarafindan saglanan kolektif tiikketim bigimlerine
odaklanirlarken, diger talepler kiiltiirel kimligin 6nemine ve bu kimlikle baglantili alanlara
yogunlasmaktadirlar. En son cephede yer alan talepler ise 6zerk karar almay1 ve 6z-yonetimi
vurgulayan daha ademi-merkeziyet¢i hiikiimet bigimlerini talep eden vatandaglarin politik
mobilizasyonunu ifade etmektedir. Ug onemli talebi i¢inde barindiran kentsel protesto
hareketleri “talepkar” bir durusla kent yasamimi sekillendirmede onemli bir aktdér olarak
konumlanmak istemektedirler. Kent hakki talebi ile birlikte hareketlerin “talepkar” durusu

deger, norm, siyaset ve kiiltiir boyutunda talepleriyle katmerlesmektedir.

Yeni toplumsal hareketler degerler boyutunda 6nemli bir degisim talep etmektedirler.
Klasik toplumsal hareketler Fransiz Devrimi’nin yaymis oldugu esitlik, adalet ve kardeslik
ilkelerinin etkisiyle 6zgiirliik, tiiketim giivenligi ile maddi ilerleme ekseninde taleplerini ifade
etmislerdir. Yeni toplumsal hareketler ise kisisel Ozerklik ile kimlige odaklanmis ve
degerlerin hayata gecirilis tarzim1 elestirmistir (Offe, 1999: 76). Hareketler degerlerin
gecerliligini sorgulamis ve degerlerin sadece imtiyazli grup icin degil toplumdaki diger
gruplar i¢in gegerli olmasini talep etmislerdir. Aktorler demokrasi ve adalet gibi degerleri
yeniden tanimlayarak degerleri doniistiirmek istemislerdir. Sadece oy verme kapsaminda ele
alinan demokrasi degeri yasami ilgilendiren birgok konuda daha fazla s6z sahibi olma ile daha
fazla katilim hakki gercevesinde kavramin tekabiil ettigi alan genisletilmek istenmistir. Ayrica
hayatin merkezinde olmayan bazi degerler yeni toplumsal hareketlerle birlikte hareketlerin
ana giindem maddesini olusturmus ve bireysel/toplumsal onur talebi ile onurlu bir yasam

talebi hareketlerde siklikla ifade edilmeye baglanmistir.

Yeni toplumsal hareketler normlar boyutunda 6nemli bir degisim talep etmektedirler.
Hareketlerin normlar boyutundaki degisim taleplerinde “tiim toplumu ilgilendirecek sekilde
toplumsal hareketin anlamin1 yeniden tanimlamalar” yatmaktadir (Melucci, 1999: 93).
Hareketler hakim kodlarla modelleri sorgulamakta, sistem iizerinde kontrolii artirmak
istemekte ve sembolik ile kiiltiirel menfaatler icin savasmaktadirlar. Melucci’ye gore
hareketlerin diinyay:1 farkli adlandirma talepleri hdkim kodlar altiist etmesinden dolayr bu
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durum sistem i¢in bir tehdit olusturmaktadir. Sistemin mantigimi sorgulayan katilimcilarin
ortaya koydugu talepler daha 6nce dile getirilmeyen bazi problemlerin ifade edilmesine imkan
saglamakta, boylece hareketler sistemdeki diger talepler ile sikayetlerin ortaya koyulmasinda
etkili olmakta ve hareketler “belirli bir politika formu degil de biiyiik 6l¢ekli bir toplumsal
doniisiim”e yol agmaktadirlar (Tilly, 2008: 58). Belirli bir talebi odak noktas1 haline getirmek
yerine toplumsal doniisiimii elde etme noktasinda hareketler “talepkar” bir durus

sergilemektedirler.

Yeni toplumsal hareketler siyaset boyutunda bir degisim talep etmektedirler.
Hareketler yagamu ilgilendiren konularda daha fazla s6z sahibi olmak i¢in esit katilim talebi
ile birlikte etkili katilim hakkini, siyasal bir aktor olarak taninmayi ve sisteme “dahil” olmay1
talep etmektedirler. Yeni bir siyaset mantig1 ortaya koyan hareketler siyasi ¢ozlimlere kiiresel
boyutta bir c¢oziim gelistirmek ve siyasi kurumlar {izerinde bir baski olusturmak
istemektedirler. Hareketlerin siyaset acisindan en olumlu etkisi ise siyasi partilerin
hareketlerin bazi taleplerini sahiplenmesi noktasinda ger¢eklesmekte ve biiyiikk bir krizin
yasanmamasi durumunda ise hareketlerin politika iizerinde genellikle sinirli bir etkisi
bulunmaktadir (Castells, 2013a: 203-204). Dirlik ise hareketlerin bu yeni siyaset aracisi olma

durumunu temsil kavramini merkeze alarak analiz etmektedir.

Dirlik’e gore cagdas toplumsal hareketler siyasi esneklik ¢agina uygun bir diizlemde
kendi kendinin bilincinde bir ideolojik ile orgiitsel esneklik olusturmakta, bu esneklik siyasi
bir mantigin dile getirilmesine imkan vermekte ve hareketler siyasi bir boslugun
doldurulmasini saglamaktadirlar. Ayn1 zamanda katilimcilarin “sistem icinde giderek sesi
duyulmayan, talepleri ve goriisleri geleneksel partiler ve sivil organizasyonlar tarafindan
dikkate alinmayan veya gorlisleri ve ifadeleri kamusal alanda hakim olamayan kisiler”
olmalar taleplerinde daha cok 1srarci olmalarin1 beraberinde getirmektedir (Giiven, 2015: 34).
Yeni toplumsal hareketler batida olusan yeni sistemin yol actig1 siyasal temsil sorununun bir
sonucu olmakta ve bu boslugu kullanarak hareketler “kurumsal olmayan™ bir siyaset alan
insa etmektedirler. Siyasal ve ekonomik olanaklardan yeterince yararlanmayan kesimler,
siyasal dengeyi toplumsal hareketler araciligiyla saglamaya, temsil sorunu telafi etmeye ve
toplumsal dengeye erismeye c¢aligmaktadirlar (Giiven, 2015: 36). Bu durum hareketlerin gii¢
miicadelesi i¢ine girmesine neden olmakta ve hareketler devlet, sirketler, orgiitler ve kurumlar
iizerinde daha fazla demokratik kontrol gergeklestirmek istemektedirler. Hareketler siyasi

faaliyetleri glindelik hayatin pratiklerine yoneltmeyi, siyasi bir aktdr olarak taninmayi, kendi
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hayatlarini ilgilendiren konularda daha fazla s6z sahibi olmay1 ve daha fazla siyasi katilim

hakkini talep etmektedirler. Boylece hareketler “talepkar” diizleme yaklagsmaktadirlar.

Yeni toplumsal hareketler i¢sel degisime vurgu yaparak kiiltiir boyutunda bir degisim
talep etmektedirler. Hareketler dil ile aligkanliklarin yenilenmesini, kiiltiirel degisimi
gerceklestirmeyi ve kiiltiirel duyarlhilign gelistirmeyi hedeflemektedirler. Hakim kiiltiirel
kodlar1 sorgulayan hareketlerin kiiltiirel alanda daha fazla s6z sahibi olmak adina miicadele
etmesi ve kiiltlirel alanin dontistiiriilmesi hareketlere “talepkar” bir durus kazandirmaktadir.
Hareketlerin  kiiltiirel boyuttaki degisim talepleri ise katilimcilarin aligkanliklarini
degistirmekte ve katilimcilara yeni pratikler kazandirmaktadir. Parasal kaynaklar
kullanildiklar1 zaman azalirken, kiiltiirel pratikler kullanildik¢a gelismekte ve yayilmaktadir
(Jasper, 2002: 69). Katilimcilar agisindan kazang topluluk oniinde rahat konusma aligkanligi
oldugu gibi baska kisilerde uyandirilan duygular ve diisiinceler de birer kazang
olabilmektedir. Hareketlerin kiiltiirel alanda en 6nemli degisim talebi ise kimlik talebidir.
Kimlik talebi demokrasi talebiyle birlikte “talepkar” yeni toplumsal hareketlerin basat

taleplerini olusturmaktadir.

Sanayi toplumundaki toplumsal hareketlerde is¢i kimligi 6ne ¢ikarken sanayi sonrasi
toplum ile birlikte bireyler tek bir kimlik {izerinden tanimlanmaya kars1 ¢ikmislardir. Kimlige
iliskin yeni alanlar ortaya ¢ikarak kiiltiirel kimlik, etnik kimlik, dini kimlik ile cinsiyete dayali
kimlik gibi yeni kimlikler 6nem kazanmis ve bu kimliklerin taninmasi talebi hareketlerin
“talepkar” bir durus kazanmasinda etkili olmustur. Aktorler sadece kimliklerinin taninmasini
kabul etmemis, taninan kimlik g¢ercevesinde farkli haklar talep etmislerdir. Bu haklar ilk
zamanlarda toplumdaki hizmetlerden esit bir sekilde yararlanmak iken, daha sonra din, 1rk,
etnisite ve cinsel gibi konularda farkliliklarin kendisini ifade edebilecegi, toplumsal yasamda
yer alabilecegi ve sosyal ile hukuksal alanlarin olusturulacag: bir yasam ve yonetim modeli
onem kazanmistir. Bu minvalde yeni toplumsal hareketlerde ifade edilen tiim taleplerin
gerceklesme alani demokrasi olmasi hasebiyle demokrasi hareketlerin taleplerinde iist bir

citay1 olusturmaktadir.

Klasik toplumsal hareketlerin esitlik ile adalet temelinde ele aldig1 sosyal demokrasi
anlayisi yerine farkliliklarin taninmasini temel alan, demokratik yonetisimi gerekli kilan ve
kendi hayatlarin ilgilendiren konularda daha fazla s6z sahibi olmak isteyen aktorlerin yer
aldig1 bir demokrasi anlayigini beraberinde getirmektedir. Boylece hareketlerde demokrasi

olgusu cercevesinde dile getirilen baslica talepler daha fazla esitlik, adalet, 6zgiirliik, s6z
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hakki ve etkili katilim hakkidir. Ayrica toplumdaki farkli seslerin dikkate alinmasi, higbir
kimligin ayricalikli olmamasi, sivil toplum alaninin 6zerkligi ile genisletilmesi, demokratik
esitlik ile Ozgiirlik miicadelelerinin daha genis bir c¢apta toplumsal iliskiler biitiiniine
yayllmasi ve yasam alanlarinin 6zgilirlesmesi talep edilmektedir. Dolayisiyla bir iist ¢ita olan
demokrasi olgusunda ifade edilen tiim bu talepler hareketleri “talepkar” bir diizleme

tagimaktadir.
Sonug¢

Taleplerin toplumsal yapiy1r doniistiirme durumu olmakla birlikte bu doniisiimiin nasil
gerceklestigi veya bu ger¢eklesmenin nasil dlgiilecegi konusunun muglakligini korumasi yeni
toplumsal hareketlerin basarili veya basarisiz olarak smiflandirilmasini zorlastirmaktadir.
Dolayisiyla hareketlerin gelecegi acisindan taleplerinin basariya ulagsma kriterinin net
olmadigina, talep kanallarinin ¢ogalmasi ile hareketlerin azalacagina ve siddetin taleplerin
mesruiyet kazanmasinda onemli bir engel olusturabilecegine iligkin varsayimlar O6nem

kazanmaktadir.

Yeni toplumsal hareketlerin somut basarisi taleplerin siyasi mecralarda karsilik
bulmasi, taleplerin politik bir programa doniistiiriilmesi ve hayata gegirilmesi diizleminde
degerlendirilebilir. Taleplerin giindeme alinmasi ise taleplerin siyasallasmasi konusu ile
iliskili olmasindan dolay1 en biiylik problem hareketlerin siyasi platformlarin semsiyesi altina
girmeden taleplerinin nasil karsilik bulmasina iligkindir. Hareketlerin siyasi bir ideoloji
olusturmamalar1 hareketlere 6zerklik saglamakla birlikte ayn1 zamanda bu durum hareketlerin
stireklilik tasimasinda ve taleplerin hayat bulmasinda 6nemli bir risk faktorii olabilmektedir.
Ciinkli hareketlerin taleplerini politik program olmadan nasil hayata gecirilecegi sorusu
talepler konusunun merkezinde yer almaktadir. Bu sorunun cevabinin muglak kalmasi ise
hareketlerin muhalefet stratejisinin 6nemli bir aktorii olmakla birlikte sadece muhalefet

diizeyinde kalmasina yol agmaktadir.

Taleplerin ifade edilmesinde siyasi partiler ve hareketler arasinda ortaya c¢ikan
etkilesim bazi problemlere neden olabilmektedir. Partilerin giindeminde yer almayan talepler
siyasi mecralart zorlayabilmekte, taleplerin sahiplenilmesi veya taleplerin dislanmasi
noktasinda iktidar ile muhalefet arasinda bir catismanin ortaya ¢ikmasina neden olabilmekte

ve taleplerin siyasi parti tarafindan iistlenilmesi ise talepleri siyasallagtirabilmektedir. Ayrica
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yeni toplumsal harcketler ile iktidar arasinda farkli diizeylerde ortaya c¢ikan etkilesim

hareketlerin gidisatin1 etkileyebilmektedir.

Iktidar somut adimlar atarak taleplerin hayata gecirilmesi saglayabilmekte, taleplerin
ifade edilmesi noktasinda farkli iletisim kanallar1 olusturabilmekte, talepleri siddet yoluyla
bastirabilmekte veya talepleri farkli yontemlerle sistem igine kanalize ederek talepleri
yonetebilmektedir. Yeni toplumsal hareketlerin taleplerini ifade edebilecegi iletisim
kanallarinin ¢ogalmasi durumu ise hareketler agisindan olumlu bir 6zellik olarak goériinmekle
birlikte demokrasinin “dijitallesmesi” veya hareketlerin “dijital eylemler”’e yonelmesi
hareketlerin hem islevini hem de alanim1 6nemli Ol¢lide azaltacagi sorununu giindeme
getirebilmektedir. Bu minvalde yeni bir talep ifade etme tarzi olan dijital platformlarin 6nem
kazanmasi hareketlerin sanal eylemlere yonelmesini beraberinde getirebilecek ve hareketler
en asli unsurlarinin yok olmasi tehlikesi ile karsilasabileceklerdir. Ayrica bu durum
hareketleri sabote etmek isteyen veya terdr eylemlerine doniistiirmek isteyen gruplardan
hareketlerin kendilerini ayristirmalart problemini de beraberinde getirebilecektir. Hareketlerin
taleplerinin akamete ugramasina neden olabilecek bir diger baslik ise taleplerin benimsedigi

politikada ortaya ¢cikmaktadir.

Gelismiglik diizeyi farkli olan iilkelerde veya ayni iilkedeki farkli bolgelerde yeni
toplumsal hareketlerin talepleri onemli olgiide degisiklik gosterebilmektedir. Demokrasinin
oldugu ve olmadigi iilkelerde veya ayni bolgede farkli sosyo-ekonomik temele sahip bireyler
arasinda hangi talebin daha Oncelik teskil ettigine iliskin tartisma hareketlerde ciddi
parcalanmalara yol agabilmektedir. Zit taleplerin ortak bir platformda birlesememesi ise
cesitli sorunlar1 beraberinde getirebilmekte ve taleplerin ayrismasina yol agabilmektedir.
Nitekim bu yol ayrimiyla birlikte toplumsal taban ile toplumsal yasamdan uzaklasarak talepler
seckinlesmekte, ayni hareket icinde farkli talepleri bulunan kesimlerin hareketlerden
dislanmalarina kadar uzanacak sekilde talepler sekterlesmekte ve taleplerin giindelik hayatta
karsilanamaz boyuta ulagmasi sonucunda talepler {itopiklesmektedir. Bu noktada hareketlerin
taleplerinde yasanan baglamsal ¢esitlilik hareketlerde bir avantaj olusturdugu gibi hareketlerin
parcalanmasina da neden olabilmektedir. Ayrica hareketlerin taleplerinin kisa vadeli olmasi
veya taleplerinin kismi karsilanmasi da hareketlerin son bulmasina neden olmakta ve bu

durum taleplerin kurumsallagmasinda énemli bir engel olusturabilmektedir.

Yeni toplumsal hareketlerin gelecegine iliskin bir diger husus ilgili otoriteden veya

ilgili muhataptan talep edilen konularda hareketlerin kendi i¢indeki durusudur. Yeni bir diinya
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insa etme noktasinda somut ve uzlasilmig bir alternatif model yoklugu ile birlikte hareketlerin
hangi konularda fedakarlik yapabilecegi veya hangi konularda ne tlir somut adimlar atacagina
iliskin hareketlerin hukuki bir karar alma ile yiiriitme organi bulunmamaktadir. Bu durum ise
hareketlerin taleplerindeki ciddiyetin ve miizakere yapabilme becerisinin sorgulanmasini
beraberinde getirebilmektedir. Hareketlerin genellikle karst ¢iktiklar: konuyla ilgili alternatif
bir projeleri olmadigi gibi karst ¢ikilan konuda belirli bir 6lgiide katilimcilarin hangi
sorumluluklar1 alacaklar1 veya nasil bir fedakarlik yapabilecekleri hususu muglakligini
korumaktadir. Resmi orgiitlerde yer alan temsil kararlarinin igsel baglayiciliginin hareketlerde
yer almamasindan dolayr bu durum verilen s6ziin sadece sdylem diizeyinde kalmasina yol

acabilmekte ve hareketlerin “litopik” oldugu degerlendirmesine yol agmaktadir. Siddet ise

taleplerin mesruiyet kaybetmesinde 6nemli bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yeni toplumsal hareketlerin hukuki bir c¢ercevede taleplerini ifade etmeleri ve
taleplerini gerceklestirme noktasinda bariggll miicadeleyi ortaya koymasi hareketlerin
varligin1 devam ettirme ve kamuoyundan yeterli destek saglayabilmeleri noktasinda 6nemli
bir etkisi bulunmaktadir. Hareketlerde iktidar yerine sivil toplum alaninin genisletilmesinin
hedeflenmesi ve bu taleplerin siddetten uzak pratiklerle gerceklestirilmesi hareketlerin
demokrasi olgusu ekseninde ilerlemelerini saglamaktadir. Siddet konusunda hareketlerde
ortaya ¢ikan temel husus siddet kullanmak ya da kullanmamak ile kamu malina zarar vermek
veya vermemektir. Siddet kullanilmast durumunda ise hareketlerin mesruiyeti

sorgulanmaktadir.

Kamusal alanin isgali veya yolu kapatarak hayati kesintiye ugratma eylemleri her ne
kadar eylemlerin sesini duyurmasi agisindan etkili olsa da ayni zamanda bu durum eylemcileri
polisle kars1 karsiya getirebilmektedir. Boyle bir durumda eylemciler siddete yonelebilmekte
ve radikal/terér gruplar1 eylemlere kolay bir sekilde eklemlenebilmektedir. Yeni toplumsal
hareketlerin yolu kapatma ve binalar1 iggal etme stratejilerinin bireylere zarar vermedigi ve
siddetsiz oldugu ileri siiriilse de bu durumdan bireyler dolayl etkilenmekte ve olagan hayat
akist sekteye ugratilmaktadir. Olagan hayat akisinin sekteye ugratilmasi ise bazi bireylerin
hareketlere mesafeli yaklagsmasima yol acgabilmektedir. Hareketlerin talepleri genis bir
kamuoyu tarafindan desteklenmesi i¢in eylemlerin hukuki cercevede gergeklestirilmesi ve
olagan hayat akisinin sekteye ugratilmamasi hareketlerin gelecegi acisindan hayati bir
konudur. Bu noktada hareketlerin siddete yonelmelerinde veya siddetten uzak durmalarinda

ilgili otoritenin durusu da 6nemlidir. ilgili otoritenin hareketlerin taleplerini dikkate almast,
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taleplerini miizakereye agmasi ve katilimcilarini siyasi bir aktor olarak tanimasi hareketlerin

siddete yonelmesini engelleyebilmektedir.

Taleplerin akamete ugramasinda ele alnabilecek bu basliklar ile birlikte yeni
toplumsal hareketlerin temel basarisi diinyayr anlamlandirmada bir perspektif sunmasi,
alternatif bakis agilarin1 ortaya koymasi, daha iyi bir diinyanin nasil olusabilecegine dikkat
cekmesi, toplumsal sorunlara kars1 farkindalik olusturmasi, siyasi platformlar iizerinde baski
kurmasi, siyasi katilimi artirmasi, siyasi faaliyetleri giindelik hayatin pratiklerine yoneltmesi,
hakim kiiltiirel kodlar1 sorgulayarak kiiltlirel alanda daha fazla s6z sahibi olmay1 saglamasi ve
giindelik hayata iliskin tabandan gelen taleplere daha duyarl partiler ile yapilarin ortaya
cikmasi olarak Ozetlenebilir. Bireysel diizeyde ise hareketlerin basarisi yeni sosyal aglar
kurmak, uzmanlik alaninda topluluga pratikler sunarak deneyimi zenginlestirmek ve
bilinmeyen bir sarkiy1 ya da siiri genis kesimlere ulastirmak olarak sayilabilir. Ciinkii
hareketler katilimcilara yeni pratikler kazandirmakta veya katilimcilarin aligkanliklarini

degistirebilmektedir.

Yeni toplumsal hareketlerin en énemli basarisi talep edilen konuda istenilen duruma
ulagilmasina ragmen daha fazlasinin talep edilmesi sonucunda ilgili otoritenin ve siyasi
partilerin giindeminde yer almayan konularin sisteme tasinmasi, kamuoyunda bu konularin
tartisilmasinin saglamasi ve “talepkar bir sistem”in ortaya ¢ikmasi olarak 6zetlenebilir. Birer
“talepname” sayilabilecek hareketler toplumdaki var olan problemleri ilan etmekte, daha 6nce
dile getirilemeyen diger taleplerin ifade edilmesine imkan saglamakta ve sistemin
sorgulanmasinda etkili olmaktadirlar. iktidar ise hareketlerin taleplerinin gesitliligine ve
cokluguna kendisini adapte edebildigi, talepleri birer “talep enflasyonu” diizleminde
degerlendirmedigi ve talepleri bastirmayarak iletisim kanallarin1 agik tutabildigi siirece
hareketler 6nemli bir muhalefet aktorii olarak var olmaya devam edeceklerdir. Nitekim
hareketler iktidarin Ozellikle hayata iligkin alanlarda tek karar merci durumunu alasagi
edebilmektedir. Bu durum ise hareketlerin taleplerini kurumsallastirabilmesine ve taleplerini
toplumun genis kesimlerince olusturarak toplumsal mutabakati saglayabilmesine baglidir.
Clinkii siyasi partiler 6zellikle secim zamaninda segmenlerin talepleri ekseninde programlarini
giincelledikleri goz oniine alindiginda taleplerin kurumsallagmasi hayati bir konu olmaktadir.
Bu minvalde Castells’in ifadesiyle “hem her seyi talep eden hem de hicbir talebinin olmadig1”
bir yapiya sahip hareketler varliklar1 itibariyle basli baslica bir talebi meydana
getirmektedirler.
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